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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Biesenthal hat fur die geplante Erweiterung des im Flachennutzungsplan der Stadt darge-
stellten Sondergebiets im Bereich der Wehrmihle Biesenthal den Beschluss zur Aufstellung eines
Bebauungsplans gefasst. Der Bebauungsplan umfasst eine Flache von ca. 0,83 ha und dient dem
Aus- und Umbau der Kulturimmobilie Wehrmihle Biesenthal als Beherbergungsbetrieb und Event-
statte.

Bei Umsetzung des Bebauungsplans sowie durch den geplanten Abriss und die Sanierung von Ge-
b&uden sind artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen zu erwarten. Daher wird im vorliegenden
Artenschutz-Fachbeitrag geprift, inwieweit

e artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich
der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europédischen Vogelarten, Arten des An-
hangs IV FFH-Richtlinie) erfillt sind,

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG vorliegen, sofern Verbotstatbestande erfillt werden.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Die Vorschriften des Artenschutzes finden sich in den §§ 44 und 45 des BNatSchG. Darin wurden
die européischen Normen der Artikel 12 und 13 FFH-RL und des Artikels 5 Vogelschutz-RL in nati-
onales Recht umgesetzt.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind folgen-
dermaBen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder
zZu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend der
Fortoflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu sté-
ren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten Arten der
Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote)."”

Mit dem Absatz 5 werden bestehende und von der Europdischen Kommission anerkannte Spiel-
rdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschriften der FFH-Richtlinie genutzt und
rechtlich abgesichert, um akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der
Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen:

sFlrnach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschatft,
die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt werden,
sowie filir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und
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Vermarktungsverbote nach MaBgabe der Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang 1V Buchstabe a der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Versto3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintréchti-
gung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der
betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrdchtigung bei Anwendung der gebotenen,
fachlich anerkannten SchutzmafB3nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschéddigung
oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder
ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschddigung oder Zer-
stérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdum-
lichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrdchtigt werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeia-
bar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfiillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalBnahmen festgesetzt werden.

Ftr Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschlitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Entsprechend obigem Absatz 5 gelten die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei der Durch-
fihrung eines zugelassenen Eingriffs oder eines nach den Vorschriften des BauGB zuléssigen Vor-
habens (B-Plane nach § 30, wahrend Planaufstellung nach § 33, im Innenbereich nach § 34) nicht
fr nur national streng geschiitzte Arten, es sei denn, sie sind in einer Rechtsverordnung nach § 54
Abs. 1 Nr. 2 aufgefiihrt. Eine solche Rechtsverordnung liegt noch nicht vor. Im vorliegenden Arten-
schutzfachbeitrag sind daher die in Anhang IV der FFH-RL aufgeflhrten Tier- und Pflanzenarten
sowie die europaischen Vogelarten im Hinblick auf die Umsetzung des Bebauungsplans zu priifen.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der gemeinschafts-
rechtlich geschitzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevoraussetzungen erfillt sein.

Da § 44 BNatSchG kein Planungsverbot begriindet, bedirfen die Bauleitplanungen selbst keiner
Ausnahmegenehmigung. Dagegen sind jedoch die im Ergebnis einer rechtswirksamen Bauleitpla-
nung zulassigen Handlungen, die gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG versto3en, ausnahme-
pflichtig geman § 45 Abs. 7 BNatSchG. Im Rahmen der Beantragung einer Inaussichtstellung einer
Ausnahmegenehmigung sind die rechtlichen Voraussetzungen fir die Zulassung geman § 45 Abs. 7
BNatSchG darzulegen.

Als einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss in diesem Fall nachgewiesen werden, dass:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden o&ffentlichen Interesses, einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrdchtigungen der relevanten Arten
fihren, nicht gegeben sind,

e sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten nicht verschlechtert und

e bezlglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der giinstige Erhaltungszustand der Populationen
der Art gewahrt bleibt.
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1.3 Methodik

1.3.1 Grundsatzliches Vorgehen

Im vorliegenden Artenschutzfachbeitrag werden die gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten, d. h.
die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die européischen Vogelarten gem. Art. 1 Vogel-
schutzrichtlinie, im Hinblick auf eine Erfillung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestadnde des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG gepriift.

Zur Ermittlung der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten fanden Strukturkartierungen sowie
Arterfassungen von Brutvdgeln, Fledermausen, Reptilien und Amphibien statt. Die Ergebnisse sind
in Kapitel 0 aufgefuhrt.

For die so ermittelten gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten im Untersuchungsgebiet erfolgt in
Abhangigkeit von den Wirkfaktoren und -prozessen des Vorhabens (s. Kap. 2.2) eine Auswahl der
potenziell betroffenen Arten (Relevanzprifung). Arten, fir die eine Betroffenheit durch das Vorhaben
z. B. aufgrund ihrer Unempfindlichkeit oder ihres rdumlichen Vorkommens von Vornherein ausge-
schlossen werden kann, werden unter Angabe der entsprechenden Begrindung nicht weiter be-
trachtet. FUr alle Gbrigen Arten wird eine vertiefte Prifung im Hinblick auf die vorhabenbedingten,
artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungen durchgefihrt.

In die Beurteilung der Verbotstatbestdnde werden MaBnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen (MaBnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
— CEF-MafBnahmen) einbezogen.

Wenn unter Berlicksichtigung erforderlicher Vermeidungs- und vorgezogener AusgleichsmafBnah-
men (CEF-MaBnahmen) Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt sind, erfolgt eine
Prifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

1.3.2 Einbeziehung von MaBnahmen

In die Beurteilung der Verbotstatbestdnde werden MalBnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen (MaBnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitét
— CEF-MafBnahmen) einbezogen.

MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen bzw. zur Schadensbegrenzung setzen am
Projekt an. Sie fihren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstandig unterbleiben oder soweit
abgemildert werden, dass keine erhebliche Einwirkung auf geschiitzte Arten erfolgt (z. B. Bauschutz-
maBnahmen).

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG sind hier synonym
zu MaBnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt (CEF-MaBnahmen)
zu verstehen. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffenen Lebensstéatte (im rdumlichen
Zusammenhang) in qualitativer und quantitativer Hinsicht zu erhalten. Dabei muss die 6kologisch-
funktionale Kontinuitat gesichert sein. Sie miissen zeitlich so angeordnet werden, dass die Funktion
des betroffenen Bereiches fiir die geschiitzte Art ohne Unterbrechung gewahrt werden kann.

1.3.3 Beurteilung der naturschutzfachlichen Voraussetzung fiir eine Ausnahme

Ist fiir die Vorhabenszulassung die Erteilung artenschutzrechtlicher Ausnahmen erforderlich, ver-
langt § 45 Abs. 7 BNatSchG, ,, ...dass sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht
verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderun-
gen enthalt (...)"“. Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG besagt, dass eine Voraussetzung zur
Abweichung von den Verboten des Art. 12 FFH-Richtlinie (hier entspr. § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG)
ist, , ...dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet trotz der
Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem ginstigen Erhaltungszustand verweilen®.
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Dabei ist zundchst der Erhaltungszustand der lokalen Population in den Blick zu nehmen. Bleibt der
Erhaltungszustand der lokalen Population stabil, sind auch Verschlechterungen des Erhaltungszu-
standes insgesamt auszuschlieBen. Darauf ist ggf. durch entsprechende MaBnahmen (kompensa-
torische MaBnahmen - FCS-MaBnahmen) hinzuwirken. L&sst sich eine Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes auf lokaler Ebene nicht ausschlieBen, sind die Auswirkungen auf die Population der
Art auf der Ebene der biogeographischen Region zu priifen.

Zur Vermeidung rechtlicher Unsicherheiten ist das MaBnahmenkonzept zundchst darauf auszurich-
ten, eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu verhindern.

Falls sich der Erhaltungszustand einer betroffenen Art verschlechtert, ist eine Ausnahme nach § 45
BNatSchG ausgeschlossen.

Bei Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie wird nach Art. 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie neben dem Ver-
schlechterungsverbot auch das Bestehen eines glnstigen Erhaltungszustands zur Ausnahmevo-
raussetzung. Ist der Erhaltungszustand unglnstig, kann nur eine Ausnahme erteilt werden, wenn
sich hierdurch der Erhaltungszustand der Population nicht verschlechtert und die Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird. Dieses ist durch MaBnahmen sicherzu-
stellen.

Je weniger gunstig sich Erhaltungszustand und Entwicklungstrend einer Population bzw. Art darstel-
len, desto weniger kdnnen im Falle einer Betroffenheit die naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fir eine Ausnahme von den Verboten des § 44 BNatSchG erflllt werden. In solchen Fallen sind
besonders hohe Anforderungen an die durchzufihrenden KompensationsmaBnahmen zu stellen,
insbesondere hinsichtlich ihrer schnellen Wirksamkeit.

1.4 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum fir den B-Plan ,Wehrmuhle* ist nordwestlich etwas auBerhalb der Stadt
Biesenthal im Landkreis Barnim gelegen und befindet sich als altes Mihlengrundstiick direkt am
Fluss ,Finow*.

Das B-Plangebiet Stand 2019 wird von der Finow in Nord-Sud-Verlauf durchzogen. Die Finow ist in
diesem Bereich wenige Meter breit, mit einer schmalen aber steilen Béschung und nur teilweise von
typischen Ufer-Gehélzen umstanden. Auf der westlichen Seite des Untersuchungsgebiets (westlich
der Finow) befindet sich ein zwischen dem Wehrmuihlenweg und dem Fluss gelegenes Grundstlck
mit Wohnbebauung sowie getrennt davon das alte Sacklager. Auf der 6stlichen Seite der Finow
befindet sich die Wehrmiihle sowie ein Nebengebaude, Gehdlzsdume und eine groBflachige Wiese
(Freizeitnutzung) zwischen den Gebauden. Zudem ist der dstliche und westliche Wehrmihlenweg in
das Untersuchungsgebiet einbezogen.

2 Beschreibung des Vorhabens und der Wirkfaktoren

2.1 Beschreibung des Vorhabens

Das Plangebiet liegt etwa 1,5 km nérdlich der Biesenthaler Innenstadt am Wehrmihlenweg. Ein Teil
der bereits vorhandene Siedlungsflache mit der Wehrmihle, einigen Wohnhausern und Nebenge-
b&uden soll umgebaut werden. Der Geltungsbereich umfasst die Flurstiicke 164 (tlw.), 165, 166 und
167 (tlw.) der Flur 5 sowie die Flurstiicke 148, 150, 151 (tlw.) der Flur 6, Gemarkung Biesenthal.

GemaB Konzept des Vorhabenstragers vom November 2018 ist das Ziel den bestehenden Kultur-
betrieb weiter zu entwickeln und ergdnzend ein Beherbergungs- und Gastronomiebetrieb mit Kultur-
und Eventcharakter mit 32 Gastezimmern zu entwickeln. Der Vorentwurf des Bebauungsplans sieht
die Ausweisung eines sonstigen Sondergebietes aus drei Teilflachen vor, jeweils mit der Zweck-
bestimmung ,,Beherbergung, Gastronomie, Kultur.

Als Nutzungsart ist vornehmlich eine Beherbergungs- und Gastronomienutzung vorgesehen. Festi-
vals finden nur zu besonderen Events statt. Solche stérintensiven Nutzungen im Gebiet, die bis spat
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in die Nacht dauern, sind grundsatzlich auf maximal 10 Veranstaltungen pro Jahr mit maximal 250
gleichzeitigen Besuchern beschrankt.

Die Art der vorgesehenen Nutzung wird aus nachfolgendem Konzeptplan ersichtlich:

Kulturimmobilie Wehrmiihle Biesenthal
Beherbergungsbetrieb und Eventstatte mit 32 DZ

A: Haupthaus Wehrmiihle
Ausstellungsflache, Lounge, Museum, Wohnen, Biiro

B: Ubergang (KG)

C: Sacklager

OG Gastronomie 64(+20) Sitzplatze
UG Wellness

D:Neubau (VG 2)
Kuche, Lager, Abfall, WC

E:Neubau (VG 1)
Rezeption, Biiro

F:Neubau (VG 1) 4,5 Meter Hohe

8 DZ, Seminar und Veranstaltungsraum, WC
Lager, Wasche, Versorgung,
Umkleide/Aufenthalt Personal

G:Neubau (VG 1)
8 DZ

H:Neubau (VG 2)

UG 16 DZ

OG Wohnen Eigentumer, Biiro
I: Briicken
J:Terrassenflache geziegelt

K:Parkplatze und Feuerwehrzufahrt

L:Neubau (KG)
Biomasse Lager, Heizung

Abbildung 1: Konzeptplan M. Hecken, Stand November 2018

Die nachfolgend in Klammern aufgefiihnrten Gebdudenummern beinhalten zudem die Bezeichnung
der Gebaude aus dem Kartierbericht (OKOPLAN 2020). Nach derzeitigem Stand der Planung bleibt
das Wehrmiihlen-Hauptgebaude (A (G08)) weitgehend unverandert bestehen (Verwaltungs- und Bi-
ronutzung, Veranstaltungsstatte, Seminarradume, Betriebswohnung), das Sacklager (C (G07)) wird
zum Veranstaltungs- und Gastronomiebereich saniert/ausgebaut und an der nérdlichen Seite um
einen Anbau (Sanitar- und Kiichentrakt) erganzt (D). Das derzeitige Géastehaus im ehemaligen Stall/
Remise (F (G09Db)) soll entweder umgebaut oder durch einen Neubau ersetzt werden. Auf der nérd-
lich anschlieBenden Flache soll ein unterirdischer Neubau (Lager/Heizung) erfolgen (L). Das Einfa-
milienhaus (E (G09a) im Sudosten wird ebenfalls umgebaut oder durch einen Neubau ersetzt. Es ist
auBerdem beabsichtigt, die Gebaude auf dem bisherigen Wohngrundstiick westlich der Finow ab-
zureiBen und hier einen Neubau (Géastehaus, Betriebswohnung, H (GO1- G04)) zu errichten. Als
weitere Neubauten (Gastehauser) sind flache eingeschossige Gebaude entlang der Finow vorgese-
hen (G), in Anlehnung an die Lage der friiher hier vorhandenen ehemaligen Nebengelasse des ei-
gentlichen Mlhlengeb&udes; die Gebdude B und F sollen durch einen maximal eingeschossigen
Verbindungsgang baulich verbunden werden, der so niedrig/transparent gestaltet wird, dass vom
Hauptgeb&ude noch ein Blick in den nérdlichen offenen Landschaftsraum mdglich ist. Der Innenhof
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hinter dem Wehrmihlengebaude soll als Terrassenflache gestaltet werden, die die gepflasterte Hof-
flache der historischen Bebauung aufnehmen soll.

Das Sacklager soll wieder mit der Wehrmiihle verbunden werden. Hierflir soll eine ca. 5 m breite
Briicke errichtet werden, die die bereits vorhandenen Beton-Widerlager nutzt. Die einfache Stahl-
/Holz-Betonkonstruktion kann voraussichtlich innerhalb weniger Tage aus Fertigelementen und mit-
tels Kran errichtet werden. Zudem ist im Norden eine weitere Briicke vorgesehen welche als einfa-
che, max. 2 m breite, freitragende FuBgéngerbriicke die Finow Uberspannt. Die Widerlager hierflr
darfen gemaln textlicher Festsetzung nur auBerhalb der Béschungen der Finow errichtet werden. Die
Briicke kann voraussichtlich mittels Mobilkran innerhalb eines Tages aufgebaut werden. Beide Bri-
cken erfordern keine Eingriffe in die Finow oder ihren Uferbereich (W.O.W. 2020).

AuBerdem werden Flachen im Plangebiet als Verkehrsflache ausgewiesen (6ffentliche Verkehrs-
flachen, teilweise mit besonderer Zweckbestimmung ,Ful3- und Radweg*). Dabei handelt es sich um
bereits bestehende StraBen/Radwege.

Einige der vorhandenen Baume werden zum Erhalt festgesetzt. Entlang der Wehrmiihle wird die
Pflanzung von 2 groBkronigen - oder 4 kleinkronigen B&umen oder hochstdmmigen Obstbdumen in
der Pflanzliste festgesetzt. Nach derzeitigem Kenntnisstand vom Feb. 2020 sollen 31 Baume gefallt
werden. Davon weist ein Baum geeignete Habitatstrukturen fir Flederméause auf.

Die betriebsmaBige Zufahrt fir PKW erfolgt Gber den westlichen Wehrmihlenweg. Als BaustraBBe
wird der &stliche Wehrmiihlenweg fiir LKW ertiichtigt. Uber diesen Weg wird auch die betriebliche
Ver- und Entsorgung erfolgen sowie die Feuerwehrzufahrt zur Wehrmtihle fihren. Der Weg wird
aufgeschuttet, ein Ausbau in Form von Verbreiterung mit einhergehender Gehdlzrodung findet nicht
statt. Zur Regelung des Baustellenverkehrs wird deshalb eine temporare Ampelschaltung eingesetzt.
Zur Vermeidung baubedingter Stérungen ddmmerungs- und nachtaktiver Arten wird von Frihjahr bis
Herbst (01.03. bis 30.09) eine Beschréankung der BaumaBnahmen auf den Tag festgelegt. Dies be-
deutet den Beginn der BaumaBnahmen eine Stunde nach Sonnenaufgang sowie das Ende der Bau-
maBnahmen eine Stunde vor Sonnenuntergang.

GroBveranstaltungen werden auf 10 Events im Jahr gedeckelt und zudem kommt ein Shuttle zum
Einsatz, welches die Besucher zum Gelande beférdert.

2.2 Beschreibung der Wirkfaktoren und -prozesse

Nachfolgend werden die bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren der Gebaudeabrisse und
der umgesetzten Bebauungsplanung beschrieben, die generell relevante Beeintrachtigungen von
artenschutzrechtlich relevanten Arten verursachen kénnen.

Flacheninanspruchnahme

Baubedingte Flacheninanspruchnahmen erfolgen durch den Abriss, die Sanierung und den Neubau
von Gebduden sowie durch die Baufeldfreimachung. Anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen
entstehen durch die geplanten Nutzungsédnderungen. Dies bedeutet insbesondere eine Versiege-
lung infolge der 6 Gebaudeneubauten, der 2 neuen Parkplatze, des eingeschossigen Verbindungs-
gangs sowie kleinflachig aufgrund der 2 neuen Briickenbauwerke.

Die Flacheninanspruchnahmen kénnen zu einem direkten Verlust oder zu einem Funktionsverlust
von Habitaten geschitzter Arten flihren. Es kénnen z. B. Fledermausquartiere, Eiablageplatze und
Winterhabitate der Zauneidechse, Reviere und Brutplatze von Végeln verloren gehen und den Ver-
botstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG auslésen.

Individuenverluste

Im Rahmen des Abrisses und der Sanierung von Gebauden sowie im Zuge der Baufeldraumung
kann es bei einer Inanspruchnahme von Lebensstatten zu baubedingten Individuenverlusten
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kommen. Zum Beispiel ist bei einer Zerstdérung besetzter Nester mit einer Tétung von Jungvégeln
bzw. einer Zerstérung von Eiern und somit mit einer Erfillung des Tétungstatbestandes (§ 44 Abs. 1
Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG) zu rechnen.

Ebenso kénnen bei den Zuwegungen des Gelandes nach Umsetzung der B-Planung Individuenver-
luste (Kollisionen, Uberfahren) bei bodengebundenen Tieren entstehen.

Individuenverluste wahrend der Bauphase durch den Baustellenverkehr (Kollisionen, Uberfahren)
sind fir die im Untersuchungsgebiet vorkommenden, gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten
ebenfalls nicht auszuschlieBen. Betriebsbedingt wird bei besonderen Ereignissen ein Shuttle- Ser-
vice angeboten. Das Kultur- und Beherbergungsangebot ist regular fir Veranstaltungen mit einer
kleinen Teilnehmeranzahl und nur wenigen Gastezimmer ausgerichtet. Insgesamt ist somit keine
signifikant erhéhte Frequentierung des Wehrmihlenwegs zu erwarten. Zudem soll bei Festivals ein
Shuttleservice eingerichtet werden.

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Unter dem Wirkprozess Barrierewirkungen/Zerschneidungen werden die baubedingten und anlage-
bedingten Trennungen von (Teil-)Lebensraumen und Zerschneidung von Verbundstrukturen zusam-
mengefasst, aus denen Funktionsverluste durch Trenn- und Verinselungseffekte resultieren kénnen.
Aufgrund der Ausdehnung und Lage des B-Plangebiets sind fir Végel und Flederméause keine nach-
haltigen Beeintrachtigungen etwa in Form einer genetischen Verarmung oder Verhinderung einer
Ausbreitung von Arten zu erwarten. Flir bodengebundene Tierarten mit kleinem Aktionsradius (z. B.
Zauneidechse) kdnnen entsprechende Auswirkungen nicht ausgeschlossen werden. Die Zerschnei-
dung von Habitaten kann den Verbotstatbestand der erheblichen Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG) auslésen.

Larmimmissionen und optische Stérungen

Visuelle und akustische Stérreize durch Bau und Betrieb kénnen zu Stérungen, Beunruhigungen und
Vergramung empfindlicher Tierarten fiihren. Zuséatzlich zu den durch L&rm ausgeldsten Stérungen
Ubt die Anwesenheit von Menschen eine starke Scheuchwirkung auf scheue Tiere aus. Des Weiteren
wird eine Scheuchwirkung auf Tiere auch durch Baufahrzeuge und -maschinen ausgeldst.

Voégel reagieren auf Larm artspezifisch in Abhangigkeit von der Funktion, die akustische Kommuni-
kation und Wahrnehmung besitzen. Ebenso ist bei Flederm&usen eine artspezifische Empfindlichkeit
gegeniiber Larm- und Lichtimmissionen bekannt (vgl. BRINKMANN et al. 2012, FOA LANDSCHAFTSPLA-
NUNG 2011). Stérungen kénnen den Verbotstatbestand der erheblichen Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG) ausldsen.

Erschitterungen

Durch die Bauarbeiten kommt es im Bereich der Baustelle zu Erschitterungen, die jedoch gering
und zeitlich eng begrenzt auftreten. Erhebliche Stérungen sind im Planfall daher nicht zu erwarten.



Okoplan - Institut fir 6kologische Planungshilfe Seite 8
Artenschutzfachbeitrag
zum B-Plan ,Wehrmiihle“

3 Bestandserfassung

Zur Ermittlung der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der europaischen Vogelarten er-
folgten im Untersuchungsgebiet Erfassungen der Fauna und faunistisch relevanter Strukturen. Eine
aktuelle Kartierung der Biotoptypen fand 2019 durch W.O.W. Kommunalberatung und Projektbeglei-
tung GmbH statt (W.O.W. 2020). Die faunistischen Erfassungen erfolgten im Jahr 2017 und wurden
im Jahr 2019/2020 erganzt. Eine zusétzliche Kartierung war notwendig aufgrund von Abgrenzungs-
anderungen des B-Plangebietes (OKOPLAN 2020).

Folgende Untersuchungen wurden durchgeflhrt:

- Strukturkartierung (2019/2020)

- Fledermaus-Detektor-Untersuchung (2017)

- Erfassung der Amphibien (2017, 2019)

- Erfassung der Reptilien (B-Plangebiet und &stliche Zufahrt Wehrmihlenweg; 2017,2019)
- Erfassung Brutvigel (2019)

Nachweise europarechtlich geschitzter Arten erfolgten fir den Biber und fir die Artengruppen Fle-
derméuse, Reptilien und Végel. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie aus anderen Artengruppen
wurden im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt.

Zudem wurden die Daten des Nabu-Amphibienschutzzaunes (NABU 2020) im Bereich des westlichen
WehrmuUhlenweges mit ausgewertet.

4 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fir die nachgewiesenen und potenziell im B-Plangebiet vorkommenden Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und europaische Vogelarten wird im Folgenden geprift, ob die Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt werden.

4.11 Séaugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
4.1.1.1 Flederméuse

Zur Vorbereitung der Fledermausuntersuchung wurde in der laubfreien Zeit eine Strukturkartierung
zur Feststellung potenzieller Fledermausquartiere durchgefiihrt. Dabei wurden alle Quartiermdglich-
keiten wie Baumhghlen und sichtbare oder vermutete Hohlrdume an und in zugénglichen Gebauden
erfasst. Im Januar 2020 erfolgte eine weiterfihrende Geb&udekontrolle wobei insbesondere auf po-
tenzielle Winterquartiere geachtet wurde. Die Geb&ude wurden auf Fledermausspuren und aktuellen
Fledermausbesatz, Kot und Totfunden kontrolliert. AnschlieBend erfolgte eine Haaranalyse von Kot-
funden.

Zwischen Mai und September 2017 erfolgten 5 Begehungen zur Erhebung der Fledermausarten und
der fir den Fledermaus-Bestand essenziellen Bereiche (Quartiere, Jagdgebiete, Flugkorridore).

Im Ergebnis der Begehungen wurden insgesamt 9 Fledermausarten und weitere unbestimmte Myo-
tis-Arten im Untersuchungsraum bzw. randlich nachgewiesen.

Das Untersuchungsgebiet zeichnet sich durch seine Strukturvielfalt an Gebauden und Gehdlzen so-
wie durch die strukturgebenden Uferbereiche der Finow aus. Dadurch wird der Bereich durch que-
rende und jagende Individuen verschiedener Arten stark frequentiert. Mit seinem Geb&udebestand
hat das Gebiet eine besondere Bedeutung flir gebdudebewohnende Fledermausarten wie das
GroBe Mausohr, die Zwergfledermaus und die Breitfligelfledermaus und potenziell auch fir das
Braune und Graue Langohr. Diese Arten finden an den Geb&uden einige als Quartier geeignete
Strukturen, die genutzt werden kénnten. Zusammenfassend kann fir das B-Plangebiet eine mittlere
Bedeutung fir die Fledermausfauna konstatiert werden.
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Von groBer Bedeutung ist der sidéstlich an das Untersuchungsgebiet angrenzende Wald, der ein-
schlieBlich des Waldwegs und Waldrands eine hohe Wertigkeit fur die Fledermausfauna aufweist.
Der Wald dient allen 9 nachgewiesenen Fledermausarten als Jagdgebiet, wahrend der am Rand
liegende Waldweg eine Flugroute in dieses Jagdgebiet darstellt. Das Waldgebiet besitzt aufgrund
des vorhandenen Strukturreichtums der Gehdlze ein sehr hohes Quartierpotenzial fir sowohl Som-
mer- als auch Winterquartiere der baumbewohnenden Arten. Durch den Nachweis der Mopsfleder-
maus ist dem stiddstlich an das Untersuchungsgebiet angrenzenden Waldbereich eine hohe Bedeu-
tung zuzuweisen.

In der folgenden Tabelle sind die im Rahmen der Kartierung im Jahr 2017 bzw. durch die Geb&ude-
kontrolle im Bereich der Wehrmihle nachgewiesenen Fledermausarten mit ihrem Schutz- und Ge-
fahrdungsstatus aufgefthrt.

Tabelle 1: Nachgewiesene Fledermausarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLD RL BB SG FFH-RL
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus G 3 s v
GroB3er Abendsegler Nyctalus noctula \Y 3 s v
GroBRes Mausohr Myotis myotis \Y 1 s I, v
Braunes Langohr Plecotus auritus \Y 3 s v
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 1 s I, v
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D k. A. s v
Myotis unbest. Myotis spec. - - s v
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * 3 s v
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * 4 s v
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * 4 s v
Legende:
RL D: Rote Liste der Sdugetiere Deutschlands (MEINIG et al. 2009)
RL BB: Rote Liste der Saugetiere im Land Brandenburg (DOLCH et al. 1992)
SG: streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG
FFH-RL: Arten nach Anhang Il bzw. IV der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
Gefahrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, 4 = potentiell gefédhrdet, V = Arten der

Vorwarnliste,

G= Gefahrdung unbekannten AusmaBes, R = durch extreme Seltenheit geféahrdet, * = ungefahrdet
Schutzstatus: s = streng geschitzt, b = besonders geschutzt

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum vorkommenden Fledermausarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die
einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen
Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepruft.

Tabelle 2: Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus
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Braunes Langohr (Plecotus auritus)

XI Anh. IV FFH-Richtlinie
[ européische Vogelart geman Art. 1 VSch-RL
[J durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status: Einstufung des Erhaltungszustandes BB:
& Rote Liste Deutschland: V Iz FV glinstig/hervorragend
[X] Rote Liste Brandenburg: 3 [0 U1 unglnstig — unzureichend

O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB:

Das Braune Langohr gehért zur Gruppe der Waldflederméause und ist vorwiegend in unterholzreichen lichten
Laub- und Nadelwaldern zu finden. Als Jagdhabitate dienen auBerdem strukturreiche Garten, Friedhdfe,
Streuobstwiesen und Parkanlagen im dérflichen und stadtischen Umfeld, wobei die n&chtlichen Aktionsradien
meist nur wenige hundert Meter betragen (MescHeDE & RupoLPH 2004). Als Quartierstandorte werden vor-
rangig Baumhdohlen, aber auch Nistkésten und waldnahe Geb&ude genutzt.

Der Erhaltungszustand des Braunen Langohres in der kontinentalen biogeografischen Region wird als glinstig
eingestuft mit sich verbessernder Tendenz (BFN 2013).

Da das Braune Langohr in Baumen als auch in Geb&uden Quartiere bezieht wird diese im Formdatenblatt
Baumbewohnende und Gebaudebewohnende Fledermausarten aufgefihrt.

Vorkommen im Untersuchungsraum

[0 nachgewiesen X  potenziell méglich

Ein deutlicher Hinweis auf Vorkommen des Braunen Langohrs wurde im Rahmen der Gebaude-Strukturkar-
tierung gesichtet. Hier wurde ein kleiner FraBplatz des Braunen Langohres im Dachboden des Nebengebéu-
des (G09) festgestellt. Sonstige Hinweise oder Nachweise auf ein Quartier liegen nicht vor.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder
getétet?
X ja O nein

X VermeidungsmafBnahme ist vorgesehen

o Va2 Bauzeitenregelung bei Fall- und Rodungsarbeiten
e Va3 Kontrolle zu fallender Baume auf Fledermausbesatz
e Va4 Bauzeitenregelung, Vergrdmung und Besatzkontrolle bei Gebauden
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
O VermeidungsmafBnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Rahmen der Strukturkartierung wurden zahlreiche Baume mit quartierrelevanten Strukturen, wie Héhlen,
Spalten etc., erfasst. Der weitaus gréBte Teil dieser potenziellen Quartierbdume soll auch nach Umsetzung
des B-Plans erhalten bleiben. Von den zu féllenden Bdumen zeigt ein Baum ein Sommerquartierpotenzial mit
einzelnen Rindentaschen und Spalten/ Risse auf. Durch Féllung von Badumen mit quartierrelevanten Struktu-
ren kdnnen baubedingte Tétungen von Fledermdusen erfolgen, sofern die Quartiere zum Zeitpunkt der
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Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Bauarbeiten bzw. der Fallung mit Flederm&usen besetzt sind.

Zur Vermeidung des Tétungstatbestands ist der potenzielle Quartierbaum nur in der Zeit zwischen Anfang
Dezember bis Ende Februar zu féllen. Da die Féllarbeiten in den Wintermonaten stattfinden, wird durch die
MaBnahme die Gefahr einer Tétung von Fledermausen in Baumquartieren weitgehend vermieden (MaB-
nahme Va 2). Soll die Fallung auBerhalb des genannten Zeitraums durchgeflihrt werden, ist der potenzielle
Quartierbaum vor der Fallung durch einen Fledermausexperten auf Fledermausbesatz zu untersuchen (MaR3-
nahme Va 3).

Von den untersuchten Gebauden weist das Erdgeschoss des Sacklagers ein Ganzjahresquartierpotenzial
auf. In den anderen Gebauden sind keine Keller vorhanden oder die Keller und sonstige frostsichere Bereiche
sind nicht zuganglich fiir Fledermause. Die Dachbéden sind fiir eine Uberwinterung kaum geeignet, da mitt-
lerweile an vielen Stellen die Dachhaut fehlt, so dass sich kein fiir eine Winterquartiernutzung geeignetes
Mikroklima einstellen kann. Grundsatzlich ist jedoch die Uberwinterung einzelner Tiere in Gebauden méglich,
vor allem in einem milden Winter kdnnen Tiere in nicht frostsicheren Nischen und Spalten sich verstecken.

Bei Gebauden ohne Winterquartierpotenzial kdnnen Tétungen und Verletzungen weitgehend vermieden wer-
den, indem der Abriss im Winter erfolgt. Besteht ein Quartierpotenzial fiir das ganze Jahr, ist die konfliktdrmste
Zeit fir den Abriss der Herbst. In dieser Zeit sind die Sommerquartiere (Wochenstuben, Einzelquartiere) der
Fledermause bereits aufgelést und die Tiere befinden sich noch nicht in Winterruhe. Werden die Bauarbeiten
in einem Zeitraum durchgeflhrt, in dem eine Quartiernutzung mdglich ist, sind die relevanten Strukturen an
den Fassaden und in den Gebauden bzw. die Zugangsméglichkeiten zu den Gebauden vor den Baumafnah-
men soweit méglich zu verschlieBen oder unbrauchbar zu machen. In jedem Fall ist sicherzustellen, dass zum
Zeitpunkt des Geb&udeabrisses bzw. der Gebaudesanierung keine Fledermause das Gebaude besiedeln
(MaBnahme Va 4).

Die genaue Vorgehensweise ist vom Gebaude sowie von der Art und dem zeitlichen Ablauf der vorgesehenen
BaumaBnahmen abhéngig. Im Einzelnen sind die MaBnahmen daher im Rahmen einer Umwelt-Baubeglei-
tung festzulegen und zu kontrollieren.

Unter Berticksichtigung dieser MaBnahmen wird davon ausgegangen, dass sich kein signifikant erhéhtes T6-
tungsrisiko ergibt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. d ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
e Vcer1 Verzicht auf BaumaBnahmen in der Dammerung und nachts

XI Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingte Stérungen von stdrungs- (licht- und Iarm-)empfindlichen Fledermausarten lassen sich durch eine
Beschréankung der BaumaBnahmen auf den Tag vermeiden (MaBnahme Vcer 1).

Betriebsbedingt kann es generell durch die groBen Fenster des Hauptgebaudes sowie kiinftige Veranstaltun-
gen zu temporar erhéhten optischen und akustischen Stérreizen kommen. Im Rahmen der Detektorkontrollen
2017 wurden keine Nachweise von Langohren erbracht. Jedoch sind Langohren wegen ihres Fliistersonars
nur auf wenige Meter mit dem Detektor zu héren, so dass Nachweise bei einer Detektoruntersuchung Zufalls-
treffern gleichen. Bei der Gebaude-Strukturkartierung wurde ein kleiner FraBplatz im Dachboden von Ge-
baude GO09 nachgewiesen. Es ist davon auszugehen, dass das Braune Langohr entlang der Gehdlzreihe,
Ostlich von Gebaude G09 vereinzelt jagt (Weg parallel zur Finow im Osten). Das Braune Langohr gehért zu
den Arten, bei denen eine schwache Meidung von Licht und eine hohe Empfindlichkeit gegeniiber Schall
festgestellt wurden (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2011). Da Veranstaltungen nur vereinzelt stattfinden und der
Weg parallel zur Finow auBerhalb der angenommenen akustischen Stérquelle liegt, sind Stérungen, die sich
negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken kénnten, nicht zu erwarten.
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Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

X ja O nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)

e Acer2 Anbringen von Quartierhilfen fir Flederm&use an Bdumen

XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fir den Verlust des potenziellen Quartierbaumes ist zeitlich vorgezogen ein Ersatzquartier zu schaffen. Als
Ersatzquartier ist ein Fledermauskasten an einem Baum in Nahe des zu féllenden Baumes im B-Plangebiet
aufzuhangen (MaBnahme Acer 2).Der lediglich kleine FraBplatz im nérdlichen Dachboden von Gebaude G09,
der im Rahmen der Umsetzung des B-Plans entfernt wird, stellt keinen essentiellen Habitatbestandteil fiir die
Art dar, so dass sein Verlust nicht zur Erfiillung des Verbotstatbestandes fiihrt.

Unter Berlcksichtigung der genannten MaBnahme, kann davon ausgegangen werden, dass sich der Erhal-
tungszustand der Population nicht verschlechtert und die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammen-
hang gewahrt bleibt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 3: Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie
[ européische Vogelart gemaB Art. 1 VSch-RL
[ durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status: Einstufung des Erhaltungszustandes BB:
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Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

X Rote Liste Deutschland: G IXI  FV gunstig/hervorragend
(X Rote Liste Brandenburg: 3 O U1 unglinstig — unzureichend
O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB:

Die Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus) bezieht ihre Sommerquartiere fast ausschlieBlich in und an
Gebéuden. Sie gilt als Spalten bewohnende Fledermaus, die enge Hohlrdume als Quartier schwerpunktmaBig
im Dachbereich nutzt, aber z. B. auch hinter Verkleidungen und Fensterladen gefunden wird (SIMON et al.
2004). Die Art lebt in Siedlungsnéhe und strukturreichen Landschaften. Breitfliigelfledermause jagen in der
durch Gehdlze stark gegliederten Landschaft mit Heckenstrukturen oder Alleen, Giber Rinderweiden und Wie-
senflachen, an Waldrandern, aber auch in Baum bestandenen (Alt-) Stadtgebieten und l&andlichen Siedlungen
unter anderem um StraBenlampen (BRAUN & DIETERLEN 2003). Zwischen Quartier und Jagdrevier kdnnen
Entfernungen von 6-8 km zuriickgelegt werden (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).

Der Erhaltungszustand der Breitfligelfledermaus in der kontinentalen biogeografischen Region wird als giins-
tig eingestuft mit sich verbessernder Tendenz (BFN 2013).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [1 potenziell méglich

Die Breitfliigelfledermaus konnte in Bereichen des Untersuchungsgebietes bei allen fiinf Begehungen ja-
gend oder im Flug nachgewiesen werden. Sie nutzt dabei sowohl die Lichtkegel der vorhandenen StraB3enla-
ternen als auch den offenen Luftraum Uber dem Untersuchungsgebiet. Nachweise oder Hinweise auf eine
Quartiernutzung durch Ausflige, morgendliches Schwarmen und Einflige der Art in die vorhandenen Ge-
b&ude oder in BA&ume wurden nicht festgestellt. Als Flug- und Jagdroute wurde der Bereich der Finow und der
slidliche Rand des B-Plangebietes genutzt. Bei der Gebaudestrukturkartierung wurden auf dem Dachboden
des Wohngeb&udes und des Nebengebaudes (G01, G09) Kotspuren einer groBen Fledermausart nachge-
wiesen. Obwohl die Kotanalyse auf das Vorkommen der GroBBen Mausohres hinweist, sind Quartiere von der
Breitflligelfledermaus nicht auszuschlieBen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getétet?
X ja O nein

X VermeidungsmafBnahmen sind vorgesehen

e Va4 Bauzeitenregelung, Vergrdmung und Besatzkontrolle bei Gebauden
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
O Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgeféhrdete Tierarten ist vorgesehen

Durch Bauarbeiten an und in den Gebauden kdnnen baubedingte Tétungen von Fledermausen erfolgen, so-
fern die Quartiere zum Zeitpunkt der Bauarbeiten mit Fledermausen besetzt sind.

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Braunes Langohr, MaBnahme Va 4

Die genaue Vorgehensweise ist vom Gebaude sowie von der Art und dem zeitlichen Ablauf der vorgesehenen
BaumaBnahmen abhéngig. Im Einzelnen sind die MaBnahmen daher im Rahmen einer Umwelt-Baubeglei-
tung festzulegen und zu kontrollieren.

Bei Berlicksichtigung dieser MaBnahmen wird davon ausgegangen, dass sich kein signifikant erhdhtes
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Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Toétungsrisiko ergibt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Betriebsbedingt kann es generell durch die groBen Fenster des Hauptgeb&udes sowie kiinftige Veranstaltun-
gen zu temporéar erhdhten optischen und akustischen Stdrreizen kommen. Die Breitflligelfledermaus gehdért
zu den Arten, bei denen gegenlber Licht bei Transferfliigen eine schwache Meidung festgestellt wurde und
die gegeniiber Schall nicht empfindlich reagieren (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2011).

Stérungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken kénnten, sind
nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

O ja X nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
XI Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
o Acer3 Anbringen von Quartierhilfen fir Fledermause an Gebauden
o Acerd Gestalten von Dachraumen als Fledermausquartier

XI  Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im Rahmen der Gebaude-Strukturkartierung wurden in und an 7 Gebauden zahlreiche Hang- und Versteck-
maoglichkeiten fir Fledermause festgestellt, die durch den Abriss bzw. Sanierung der Geb&aude verloren ge-
hen. Dies betrifft das Wohnhaus (G01), das kleine Nebengebaude (G02), das groBe Nebengebéude (G03),
das Sacklager (G07), die Wehrmiihle (G08) und ein weiteres Nebengeb&ude (G09).

Aufgrund von Kotnachweisen sowie SchweiB3spuren an der Decke wird im nérdlichen Dachboden des Neben-
gebaudes (G09) ein (Wochenstuben)Quartier der Breitfligelfledermaus ggf. auch GroBes Mausohr angenom-
men. Dieses Quartier und Spaltenquartiere an anderen Gebauden im B-Plangebiet gehen verloren. Ein zeit-
lich vorgezogener Ausgleich dieser Quartiere im B-Plangebiet erfolgt durch das Anbringen von Quartierhilfen
an Gebauden und durch den Ausbau eines Dachbodens als Fledermausquartier (MaBnahme: Acer 3, Acer4).

Ein Jagdhabitat der Breitfliigelfledermaus befindet sich westlich der Finow, im Bereich der Gebaude G01 - G04,
Laut Vorhabensbeschreibung (Stand: Feb. 2020) werden die Gebaude abgerissen, um ein Gastehaus bzw. eine
Betriebswohnung zu errichten. Aktuell befindet sich auf dem Gelande ein Wohnhaus sowie Hiihnerstélle. Diese
bauerliche Nutzungsart bedingt zahlreiche Insekten, was wiederum ein gutes Jagdhabitat fir die Breitfliigelfle-
dermaus darstellt, wie auch die Untersuchungen zeigen. Durch den Neubau ist davon auszugehen, dass das
Nahrungshabitat teilweise verloren geht. Da sich im Umfeld jedoch weitere kleinrdumige Strukturen befinden, ist
davon auszugehen, dass der Breitflugelfledermaus weiterhin ausreichend Jagdhabitate zur Verfigung stehen.

Unter Beriicksichtigung der genannten MaBnahme kann davon ausgegangen werden, dass sich der Erhaltungs-
zustand der lokalen Populationen nicht verschlechtert und die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammen-
hang gewabhrt bleibt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten*
tritt ein.
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O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 4: GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie
[0 européische Vogelart gemaB Art. 1 VSch-RL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status: Einstufung des Erhaltungszustandes BB:
X Rote Liste Deutschland: V O FV glinstig/hervorragend
X Rote Liste Brandenburg: 3 X U1 ungiinstig — unzureichend

O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB:

Der GroBe Abendsegler (Nyctalus noctula) gilt als typische Waldfledermaus, da als Sommer- und Winter-
quartiere vor allem Héhlenbdume in Wéldern und Parkanlagen genutzt werden. Die Art ist aber auch immer
h&ufiger in Fassadenquartieren an Hausern, vor allem auch an modernen Hochh&ausern anzutreffen. Als Jagd-
gebiete bevorzugt die Art offene, insektenreiche Lebensrdume, die einen hindernisfreien Flug ermdglichen.
Der Flug ist sehr schnell und findet oft in H6hen zwischen 10 bis 50 Metern statt (DIETZ et al. (Hrsg.) 2007).
Die Jagdgebiete kdnnen mehr als 10 km von den Quartieren entfernt sein. Gro3e Abendsegler kénnen zwi-
schen Sommer- und Winterquartieren tiber 1.000 km weit wandern (MESCHEDE et al. 2000).

Der GroBBe Abendsegler ist eine Art, die in Brandenburg regelmaBig vertreten ist. Der Erhaltungszustand in
der kontinentalen biogeografischen Region wird als unglinstig-unzureichend eingestuft mit sich verschlech-
ternder Tendenz (BFN 2013).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Der GroBe Abendsegler konnte im Untersuchungsgebiet bei allen fiinf Begehungen jagend oder im Flug
nachgewiesen werden. Die Art nutzt den offenen Luftraum des B-Plangebiets groBflachig und weit Gber des-
sen Grenzen hinaus. Nachweise oder Hinweise auf eine Quartiernutzung der Art wurden nicht festgestellt. Als
Flugroute wird der westliche Teil des B-Plangebietes genutzt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG
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GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getétet?
X ja O nein
X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

VermeidungsmafBnahmen:

e Va2 Bauzeitenregelung bei Fall- und Rodungsarbeiten
e Va3 Kontrolle zu fallender Bdume auf Fledermausbesatz
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
O Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Braunes Langohr, MaBnahme Va 2, 3

Unter Berlicksichtigung dieser MaBnahmen wird davon ausgegangen, dass sich kein signifikant erhdhtes To-
tungsrisiko ergibt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. d ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
XI Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Der GroBe Abendsegler zeigt laut FOA LANDSCHAFTSPLANUNG (2011) keine bis eine geringe Meidung von op-
tischen und akustischen Storreizen.

Stérungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken kénnten, sind
nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. [] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstért?

O ja X nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
X Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
e Acer2 Anbringen von Quartierhilfen fir Fledermause an Baumen

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fur den Verlust des potenziellen Quartierbaumes ist zeitlich vorgezogen ein Ersatzquartier zu schaffen. Als
Ersatzquartier ist ein Fledermauskasten an einem Baum in Nahe des zu féllenden Baumes im B-Plangebiet
aufzuhangen.

Essenzielle Jagdhabitate vom GroBBen Abendsegler wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen MaBnahmen tritt keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
ein.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten*
tritt ein.

O ja X nein
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GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Tabelle 5: GroBes Mausohr (Myotis myotis)

GroBes Mausohr (Myotis myotis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie
[] européische Vogelart gemaB Art. 1 VSch-RL
[J durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status: Einstufung des Erhaltungszustandes BB:
X Rote Liste Deutschland: V O FV glinstig/hervorragend
X Rote Liste Brandenburg: 1 X U1 ungiinstig — unzureichend

[l U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autbkologie / Verbreitung in BB:

Das GroBe Mausohr ist eine Geb&audefledermaus, die groBe zusammenhangende Waldgebiete (v. a. Alters-
klassen-Laubwalder, Hallenwélder) und Waldgewéasser sowie Garten und Obstplantagen als Jagdterritorien
nutzt. Seltener werden andere Waldtypen oder kurzrasige Griinlandbereiche bejagt. Es werden Regionen mit
ausgedehnten Laubwaldern bzw. Laub-/Nadelholz-Mischwaldern und andererseits Siedlungsgebiete mit ho-
hen Geb&uden und einem erheblichen Anteil an alterer Bausubstanz besiedelt. Weiterhin leben GroBe Mau-
sohren in Parkanlagen und Obstplantagen (MLUV BRANDENBURG 2008).

Jagdgebiete liegen zu Uber 75 % in geschlossenen Waldbesténden, insbesondere in Laubwaldern (PETERSEN
et al. (Hrsg.) 2004). Die Jagdgebiete des GroBen Mausohrs zeichnen sich durch freien Zugang zum Boden
aus (DieTz et al. (Hrsg.) 2007). Bevorzugt werden typische Altersklassenwalder mit geringer Bodendeckung
und freiem Luftraum bis in 2 m Héhe (z. B. Buchenhallenwald). Obstgérten, Acker und Wiesen (insbesondere
nach frischer Mahd) werden ebenfalls zum Beuteerwerb genutzt.

Der Erhaltungszustand des GroBBen Mausohres der kontinentalen biogeografischen Region wird als glinstig
eingestuft mit sich verbessernder Tendenz (BFN 2013).

Wiederholt wurden Tiere der Gattung Myotis bei den Detektorbegehungen und mit Hilfe der Rufaufzeich-
nungen registriert, die trotz Rufanalyse keiner bestimmten Art zugeordnet werden konnten.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [1 potenziell méglich

Das GroBe Mausohr wurde im Rahmen der Geb&udekontrolle anhand von Kotspuren nachgewiesen. Mittels
der gefundenen Kotpellets wurde eine Haaranalyse durchgefihrt, die auf das Vorkommen des GroBen Mau-
sohr hinweist. Aufgrund der zahlreichen Kotnachweise von altem und frischem Kot sind Wochenstuben im
Dachgeschoss des Wohngebdudes (G01) sehr wahrscheinlich. Auch im nérdlichen Dachboden des
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GroBes Mausohr (Myotis myotis)

Nebengebaudes (G09) wurde ein Quartier nachgewiesen. Es wird angenommen, dass es sich hier um ein
Quartier von der Breitfliigelfledermaus handelt. Es kann jedoch nicht ganzlich ausgeschlossen werden, dass
es sich hier auch um ein Quartier des Gro3en Mausohrs handelt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getétet?
X ja O nein

X VermeidungsmaBnahmen sind vorgesehen

o Va4 Bauzeitenregelung, Vergrdmung und Besatzkontrolle bei Geb&uden
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
O Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Durch Bauarbeiten an und in den Gebauden kdnnen baubedingte Tétungen von Fledermausen erfolgen, so-
fern die Quartiere zum Zeitpunkt der Bauarbeiten mit Fledermausen besetzt sind.

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Braunes Langohr, MaBnahme Va 4

Die genaue Vorgehensweise ist vom Gebaude sowie von der Art und dem zeitlichen Ablauf der vorgesehenen
BaumaBnahmen abhangig. Im Einzelnen sind die MaBnahmen daher im Rahmen einer Umwelt-Baubeglei-
tung festzulegen und zu kontrollieren.

Unter Berlicksichtigung dieser MaBnahmen wird davon ausgegangen, dass sich kein signifikant erhdhtes T6-
tungsrisiko ergibt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. d ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
* Vceri Verzicht auf BaumaBnahmen in der Dammerung und nachts
o Vcer7 Fledermausfreundliche Beleuchtung

XI Die Stoérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Braunes Langohr, MaBnahme Vcer 1

Betriebsbedingte Stérungen kénnen prinzipiell durch Licht- und Schallimmissionen hervorgerufen werden.
Das GroBBe Mausohr gehért zu den Arten, die gegenliber Licht eine starke Meidung bei Jagd und Transferfli-
gen zeigen und gegeniiber Schall auch als sehr empfindlich gelten (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2011). Es ist
zu vermeiden, die Ein- und Ausflugséffnung der jeweiligen Quartiere direkt anzustrahlen. Zudem sollte auch
eine sonstige diffuse Beleuchtung maglichst vermieden werden (MaBnahme Vcer 7). Stérungen durch Larm-
immissionen werden ausgeschlossen, da sich im Untersuchungsgebiet keine Jagdhabitate befinden.
Stérungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken, sind unter Be-
ricksichtigung der MaBnahmen nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. O ja X nein
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GroBes Mausohr (Myotis myotis)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

X ja O nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
X Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
o Acer4 Gestalten von Dachraumen als Fledermausquartier

XI  Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Aufgrund der Anhaufung von alten und frischen Kotpellets wird im Wohnhaus (G01) eine Wochenstubenquar-
tier vom GroBen Mausohr vermutet. Auch auf dem Dachboden von dem Nebengebaude (G09) wurde Fleder-
mauskot einer groBen Fledermausart nachgewiesen. Aller Wahrscheinlichkeit nach befindet sich hier ein
Quartier der Breitfligelfledermaus. Jedoch kann hier ein Quartier vom GroBBen Mausohr ebenfalls nicht ganz-
lich ausgeschlossen werden. Das GroBBe Mausohr wurde im Rahmen der Detektorbegehung 2017 nicht nach-
gewiesen. Grund dafiir kann sein, dass die Quartierbesetzung erst nach 2017 erfolgte.

Das potenzielle Wochenstubenquartier des Gro3en Mausohrs in Gebaude G01 sowie das Quartier in Ge-
baude G09 werden projektbedingt zerstort. Der Verlust der Quartiere wird durch den fledermausgerechten
und zeitlich vorgezogenen Ausbau eines Dachbodens im B-Plangebiet kompensiert (MaBnahme: Acer 4).

Essenzielle Jagdhabitate vom GroBBen Mausohr wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen MaBnahmen tritt keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
ein.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten* tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 6: Mopsfledermaus (Barbatsella babastellus)

Mopsfledermaus (Barbatsella babastellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie
[ européische Vogelart gemaB Art. 1 VSch-RL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status: Einstufung des Erhaltungszustandes BB:
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Mopsfledermaus (Barbatsella babastellus)

X Rote Liste Deutschland: 2 [0  FV gunstig/hervorragend

(X Rote Liste Brandenburg: 1 X U1 unglinstig — unzureichend
O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB:

Die Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) ist eine im Sommer vorwiegend baumbewohnende Fleder-
mausart (DIETz & KIEFER 2014). Der Winterschlaf wird in Gberwiegend frostsicheren unterirdischen Hohlrau-
men (Bergwerksstollen, Keller, Ruinenanlagen, stillgelegte Eisenbahntunnel) verbracht. Die Wochenstuben-
kolonien suchen im Sommer vor allem Spalten hinter der sich I6senden Rinde von absterbenden Baumen
oder Spalten im Holzkdrper (z. B. Blitzrinnen, Frostspalten) auf. Charakteristisch ist ein haufiger Quartier-
wechsel, wobei sich die von einer Kolonie genutzten Quartiere Uiber Distanzen von 1-2 km und dariiber hinaus
verteilen kénnen. Quartiere wie auch Nahrungsrdume werden Uber Jahre mit rAumlicher Bindung genutzt.
Quartiergebiete werden in hoher Tradition (ber Jahrzehnte genutzt. Die Jagdgebiete liegen ebenfalls lber-
wiegend im Wald. Es werden haufig Schneisen und Hohlwege sowie Randstrukturen (Waldrander, Galerien,
Baumkronen) bejagt. Jagdfliige mit einem Abstand bis etwa 10 m zur Baumkronenhdhe sind haufig. Offenland
wird insgesamt deutlich weniger frequentiert als Wald. Es sind v. a. strukturreiche Landschaftsausschnitte mit
Ufergalerien, Alleen, Heckenzligen und Streuobstwiesen. Zwischen den Quartierbdumen und den alln&chtlich
aufgesuchten Nahrungsrdumen kénnen Distanzen von 10 (bis 20) Kilometern und mehr liegen.

Der Erhaltungszustand der Mopsfledermaus in der kontinentalen biogeografischen Region wird als unglnstig-
unzureichend eingestuft mit sich verschlechternder Tendenz (BFN 2013).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [J potenziell méglich

Die Mopsfledermaus wurde wahrend zweier Begehungen, im Juli und im August, nachgewiesen. Sie nutzte
den 6stlichen Wehrmihlenweg als FlugstraBe. Der an das B-Plangebiet angrenzende sldliche Wald stellt ein
Jagdhabitat fiir die Mopsfledermaus dar. Ein Quartier oder eine Ubertagung der Art im Untersuchungsgebiet
konnte nicht festgestellt werden. Es ist mdglich, dass zumindest einzelne Tiere vorhandene Spaltenquartiere
im stdlich gelegenen Wald als Zwischenquartiere nutzen.

Méglicherweise stammen die beobachteten Mopsfledermause aus einer bekannten Kolonie, die sich in der
nordwestlich vom Untersuchungsgebiet gelegenen Schorfheide in der Néhe des Werbellinsees befindet
(DoLCH & STEINHAUSER 2008).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder
getétet?
X ja O nein

X VermeidungsmafBnahme ist vorgesehen

o Va2 Bauzeitenregelung bei Fall- und Rodungsarbeiten
e Va3 Kontrolle zu fallender Baume auf Fledermausbesatz
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
O VermeidungsmafBnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Braunes Langohr, MaBnahme Va 2,3

Unter Berlicksichtigung dieser MaBnahmen wird davon ausgegangen, dass sich kein signifikant erhdhtes T6-
tungsrisiko ergibt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen“ tritt ein. || ja X nein
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Prognose und Bewertung der Stérungstatbestéande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
XI Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Vorhabensbedingte Stérungen kénnen prinzipiell durch Licht- und Schallimmissionen hervorgerufen werden.
Die Mopsfledermaus gehdrt zu den Arten, die gegeniber Licht eine schwache Meidung bei Jagd und Trans-
ferfliigen zeigen und gegentiiber Schall als unempfindlich gelten (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2011). Demnach
sind keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. [] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

O ja X nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
X Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
o Acer2 Anbringen von Quartierhilfen fir Fledermause an Baumen

XI  Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fir den Verlust des potenziellen Quartierbaumes ist zeitlich vorgezogen ein Ersatzquartier zu schaffen. Als
Ersatzquartier ist ein Fledermauskasten an einem Baum in N&he des zu féllenden Baumes im B-Plangebiet
aufzuhangen.

Essenzielle Jagdhabitate von der Mopsfledermaus sind durch die MaBnahmen nicht betroffen.

Unter Berlcksichtigung der genannten MaBnahme kann davon ausgegangen werden, dass sich der Erhal-
tungszustand der Populationen nicht verschlechtert und die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt bleibt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 7: Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus




Okoplan - Institut fir 6kologische Planungshilfe Seite 22
Artenschutzfachbeitrag
zum B-Plan ,Wehrmiihle“

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

XI Anh. IV FFH-Richtlinie
[ européische Vogelart geman Art. 1 VSch-RL
[J durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status: Einstufung des Erhaltungszustandes BB:
X Rote Liste Deutschland: D [0  FV gunstig/hervorragend
X Rote Liste Brandenburg: k.A. X U1 ungiinstig — unzureichend

O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autbkologie / Verbreitung in BB:

Die Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) wird in Deutschland durchgangig erst seit dem Jahr 2000
von der Zwergfledermaus unterschieden. Aufgrund ihrer erst seit kurzem erfolgten Abtrennung liegen nur
wenige Angaben zur Okologie der Art vor. Wahrscheinlich ahnelt die Miickenfledermaus in ihren 8kologischen
Anspriichen und auch in ihrem Flugverhalten sehr stark der Zwergfledermaus.

Nach derzeitigem Kenntnisstand wird angenommen, dass die Mickenfledermaus in Norddeutschland bevor-
zugt in gewasserreichen Waldgebieten sowie in baum- und strauchreichen Parklandschaften mit alten Baum-
bestanden und Wasserflachen vorkommt. In der Mitte Deutschlands besiedelt sie vor allem naturnahe Feucht-
und Auwalder. Nach DIeTz et al. (Hrsg.) (2007) werden landwirtschaftliche Nutzflachen und Griinland gemie-
den. Die Mickenfledermaus bevorzugt wassernahe Lebensrdume wie Auwalder oder Laubwaldbestande an
Teichen als Jagdhabitat (BRAUN & HAUSSLER 1999, SIEMERS & NiLL 2000). Hier wurde auch der liberwiegende
Teil der wenigen bekannten Wochenstubenquartiere gefunden. Einzelne M&nnchen siedeln sich nicht nur zur
Paarungszeit oft im direkten oder weiteren Umfeld der Wochenstubenquartiere an und meiden dabei auch
reine Kiefernforste nicht (TEUBNER et al. 2008). Miickenfledermause bevorzugen spaltenférmige Quartiere.
Die Quartiere wurden an und in Gebauden, wie Fassadenverkleidungen, Fensterladen oder Mauerhohlrdume
sowie in senkrechten Spalten von abgebrochenen und aufgesplitterten Baumen und in Fledermauskasten
gefunden (TEUBNER et al. 2008). Baumhdéhlen und Nistkasten werden vermutlich als Balzquartiere genutzt.
Die Jagdhabitate kénnen sich bis zu 2 km vom Quartierstandort entfernt befinden (MESCHEDE & RUDOLPH
2004). Muckenfledermé&use fliegen bevorzugt in der Nahe und im Windschutz von Vegetationsstrukturen, wo-
bei sie Uberwiegend Leitlinien folgen (ARBEITSGEMEINSCHAFT QUERUNGSHILFEN 2003). Als Winterquartiere
konnten bislang Gebaudequartiere und Verstecke hinter Baumrinde festgestellt werden (MESCHEDE & Ru-
DOLPH 2004).

Der Erhaltungszustand der Miickenfledermaus in der kontinentalen biogeografischen Region wird als unglns-
tig-unzureichend eingestuft (BFN 2013).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [J potenziell mdglich

Die Miickenfledermaus wurde im gesamten Untersuchungsgebiet bei jeder der fiinf Begehungen angetrof-
fen. Die Hauptjagdaktivitat der Art konzentriert sich jedoch auf den stdlichen Rand des B-Plangebiets und
den 6stlichen Wehrmuhlenweg entlang der vorliegenden Gehélzstrukturen. In diesem Bereich befinden sich
viele Quartiermdglichkeiten in alten oder abgestorbenen Baumen mit Spalten fiir die baumbewohnende Art,
sodass Sommerquartiere als auch Winterquartiere dort nicht ausgeschlossen werden kénnen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG
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Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getétet?
X ja O nein

X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

e Va2 Bauzeitenregelung bei Fall- und Rodungsarbeiten
e Va3 Kontrolle zu fallender Ba&ume auf Fledermausbesatz
e Va4 Bauzeitenregelung, Vergramung und Besatzkontrolle bei Gebauden
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
O Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Braunes Langohr, MaBnahme Va 2, 3 ,4

Die genaue Vorgehensweise ist vom Gebaude sowie von der Art und dem zeitlichen Ablauf der vorgesehenen
BaumaBnahmen abhangig. Im Einzelnen sind die MaBnahmen daher im Rahmen einer Umwelt-Baubeglei-
tung festzulegen und zu kontrollieren.

Unter Berlicksichtigung dieser MaBnahmen wird davon ausgegangen, dass sich kein signifikant erhéhtes T6-
tungsrisiko ergibt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. [ ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
XI Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Miickenfledermaus gehért zu den Arten, die gegeniiber Licht eine schwache Meidung bei der Jagd und
Transferfligen zeigen und gegeniiber Schall als nicht empfindlich gelten (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2011).
Stdérungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken kdnnten, sind
nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stoérung* tritt ein. [ ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

X ja O nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
e Acer2 Anbringen von Quartierhilfen fir Flederm&duse an Bdumen

e Acer3 Anbringen von Quartierhilfen fir Fledermause an Geb&uden

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Far den Verlust des potenziellen Quartierbaumes ist zeitlich vorgezogen ein Ersatzquartier zu schaffen. Als
Ersatzquartier ist ein Fledermauskasten an einem Baum in Nahe des zu fallenden Baumes im B-Plangebiet
aufzuhangen (MaBnahme: Acer 2).

Durch Abriss von Gebauden gehen Fledermausquartiere verloren. Daher werden auf den Grundstiicken mit
Quartierpotenzial fiir Fledermause geeignete Ersatzquartiere angebracht. Da das ehem. Sacklager ein
Ganzjahresquartierpotenzial aufweist, sind frostsichere Ersatzquartiere auf dem Grundstlick anzubringen
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(MaBnahme: Acer 3).

Essenzielle Nahrungshabitate werden nicht in Anspruch genommen.

Unter Berticksichtigung der vorgesehenen MaBnahme tritt keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
ein.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 8: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie
[ européische Vogelart gemaB Art. 1 VSch-RL
[J durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status: Einstufung des Erhaltungszustandes BB:
Xl Rote Liste Deutschland: * O FV giinstig/hervorragend
X Rote Liste Brandenburg: 3 XI U1 ungiinstig — unzureichend

[l U2 unginstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB:

Die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) gehért zu den typischen Waldfledermausarten. Sie kommt in
Laub- und Kiefernwaldern vor, bevorzugt aber Auwaldgebiete in den Niederungen gréBerer Fliisse und struk-
turreiche Landschaften mit einem hohen Wald- und Gewasseranteil (PETERSEN et al. (Hrsg.) 2004). Als typi-
scher Patrouillenjager (RICHARZ & LIMBRUNNER 2003) erbeutet die Art ihre Nahrung in 4 — 15 m Héhe entlang
von insektenreichen Waldrandern, Giber Wegen, in Schneisen, ber Gewassern und Feuchtgebieten von Wal-
dern, die sich in einem Radius von 6 bis 7 (max. 12) Kilometern um die Quartiere befinden (MESCHEDE &
RupoLpH 2004). Es wird aber auch Offenland zur Jagd und fir den Transferflug genutzt.

Als Sommerquartier werden Baumhdhlen, Baumspalten, insbesondere Stammrisse und Fledermauskéasten
bevorzugt. Wochenstubenkolonien befinden sich vor allem im Wald oder am Waldrand, haufig in der Nahe
von Gewassern. Wochenstubenquartiernachweise gibt es auch aus Holzverkleidungen an Gebauden (DIETZ
et al. (Hrsg.) 2007). Als Paarungsquartiere werden exponierte Stellen wie Alleebdume und vereinzelt ste-
hende Hauser bevorzugt (DIETZ et al. (Hrsg.) 2007). Wochenstuben innerhalb Deutschlands beschrénken sich
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weitgehend auf Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern (PETERSEN et al. (Hrsg.) 2004).

Der Erhaltungszustand der Rauhautfledermaus in der kontinentalen biogeografischen Region wird als un-
glnstig-unzureichend eingestuft mit sich verschlechternder Tendenz (BFN 2013).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [1 potenziell méglich

Wahrend der Untersuchungsperiode wurden erst wahrend der flinften Begehung im September Rauhautfle-
dermause festgestellt. Es wurden jedoch nur vereinzelte Individuen geortet, bei denen es sich vermutlich um
erste Uberwinterer oder ziehende Tiere handelt, die das B-Plangebiet zur Jagd nutzten. Nachweise oder Hin-
weise auf eine Quartiernutzung liegen nicht vor.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getétet?
X ja O nein

X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

e Va2 Bauzeitenregelung bei Fall- und Rodungsarbeiten
e Va3 Kontrolle zu fallender Bdume auf Fledermausbesatz
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
O Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgeféhrdete Tierarten ist vorgesehen

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Braunes Langohr, MaBnahme Va 2, 3

Unter Bertlicksichtigung dieser MaBnahmen wird davon ausgegangen, dass sich kein signifikant erhéhtes T6-
tungsrisiko ergibt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. d ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
XI Die Stoérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Rauhautfledermaus gehort zu den Arten, die gegentiber Licht eine schwache Meidung bei Transferfli-
gen zeigen und gegeniber Schall als nicht empfindlich gelten (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2011).
Stérungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken kénnten, sind
unter Berlcksichtigung der MaBnahme nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung® trittein. [ ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

X ja O nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
X Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
e Acer2 Anbringen von Quartierhilfen fir Fledermause an Baumen

XI  Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Far den Verlust des potenziellen Quartierbaumes ist zeitlich vorgezogen ein Ersatzquartier zu schaffen. Als
Ersatzquartier ist ein Fledermauskasten an einem Baum in N&he des zu fallenden Baumes im B-Plangebiet
aufzuhangen (MaBnahme: Acer 2).

Ein Jagdhabitat von der Rauhautfledermaus befindet sich westlich der Finow, im Bereich der Gebaude GO1 -
GO04. Laut Vorhabensbeschreibung (Stand: Feb. 2020) werden die Geb&ude abgerissen, um ein Gastehaus bzw.
eine Betriebswohnung zu errichten. Aktuell befinden sich auf dem Gelande ein Wohnhaus sowie Hiihnerstalle.
Diese bauerliche Nutzungsart bedingt das Vorkommen zahlreicher Insekten, was wiederum ein gutes Jagdhabi-
tat fir die Breitfliigelfledermaus darstellt, wie auch die Untersuchungen zeigen. Durch den Neubau ist davon
auszugehen, dass das Nahrungshabitat teilweise verloren geht. Da sich im Umfeld jedoch weitere kleinrAumige
Strukturen befinden, ist davon auszugehen, dass der Rauhautfledermaus weiterhin ausreichend Jagdhabitate
zur Verfligung stehen.

Unter Bertcksichtigung der vorgesehenen MaBnahme tritt keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
ein.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 9: Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie
[] européische Vogelart gemaB Art. 1 VSch-RL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status: Einstufung des Erhaltungszustandes BB:
X Rote Liste Deutschland: * O FV glinstig/hervorragend
X Rote Liste Brandenburg: P XI U1 unginstig — unzureichend

O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB:

Die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) bevorzugt wasserreiche Landschaften; gelegentlich ist sie auch
weitab davon in Waldern oder Ortschaften anzutreffen. Die Sommerquartiere befinden sich fast ausschlie3lich
in Baumhdhlen, vor allem in alten Faulnis- und Spechthéhlen in Eichen und Buchen, seltener in Baumspalten
oder Nistkasten und sehr selten in Spalten an Gebauden. Von dort fliegen die Tiere zu ihren bis zu 8 km weit
entfernten Jagdgebieten entlang von ausgepragten FlugstraBen (MescHeEDE etal. 2000). Die
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Wasserfledermaus ist auf Gewasser als Jagdgebiete angewiesen, die eine reiche Insektenfauna und Bereiche
ohne Wellenschlag aufweisen. Sie jagt aber auch im Wald, besonders, wenn er in Gewassernahe gelegen ist,
wobei sowohl Laub- als auch Nadelwald beflogen wird (MESGHEDE et al. (Hrsg.) 2002). Die Uberwinterung
erfolgt ausschlieBlich in unterirdischen Quartieren.

Wie alle baumbewohnenden Fledermausarten ist die Wasserfledermaus auf ein dichtes Angebot an geeigne-
ten Hohlen und Spalten in Baumen angewiesen. Quartiere in Geb&auden sind durch Sanierungs- und Umbau-
maBnahmen geféhrdet. Den Weg zwischen Quartier und Jagdgebiet legen Wasserfledermause nach Mog-
lichkeit entlang von Strukturen und meist in wenigen Metern Uber dem Boden zurlick. Dadurch kann es an
breit ausgebauten und stark befahrenen VerkehrsstraBen zu einem erhéhten Kollisionsrisiko sowie zu Zer-
schneidungseffekten bzw. Barrierewirkungen kommen. Weiterhin gilt die Art als besonders lichtempfindlich.

Der Erhaltungszustand der Wasserfledermaus in der kontinentalen biogeografischen Region wird als ungtins-
tig-unzureichend eingestuft mit sich verschlechternder Tendenz (BFN 2013).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Wasserfledermaus wurde wahrend vier Begehungen im Untersuchungsraum nachgewiesen. |hr Jagd-
gebiet befindet sich hauptsachlich im Bereich der Finow. Quartiere konnten nicht festgestellt werden. Wieder-
holt wurden Tiere der Gattung Myotis bei den Detektorbegehungen und mit Hilfe der Rufaufzeichnungen
registriert, die trotz Rufanalyse keiner bestimmten Art zugeordnet werden konnten.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stoérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder
getétet?
X ja O nein

X VermeidungsmafBnahme ist vorgesehen

e Va2 Bauzeitenregelung bei Fall- und Rodungsarbeiten
e Va3 Kontrolle zu fallender Baume auf Fledermausbesatz
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
O Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgeféhrdete Tierarten ist vorgesehen

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Braunes Langohr, MaBnahme Va 2, 3

Unter Bertlicksichtigung dieser MaBnahmen wird davon ausgegangen, dass sich kein signifikant erhéhtes To-
tungsrisiko ergibt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. [ ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer, a)
* Vceri Verzicht auf BaumaBnahmen in der Dammerung und nachts
o Vcer7 Fledermausfreundliche Beleuchtung

XI Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Braunes Langohr, MaBnahme Vcer 1

Vorhabensbedingte Stérungen kénnen prinzipiell durch Licht- und Schallimmissionen hervorgerufen werden.
Die Wasserfledermaus gehdért zu den Arten, die gegentber Licht eine starke Meidung bei Jagd und Transfer-
fliigen zeigen und gegeniiber Schall als nicht empfindlich gelten (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2011). Eine be-
deutende Flugroute verlauft entlang der Finow von Nord nach Sid, zwischen Sacklager und Wehrmihle. Es
ist zu vermeiden, die Flugroute zwischen Sonnenuntergang und —aufgang zu erhellen (MaBnahme Vcer 7).
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Stérungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken kénnten, sind
unter Berlcksichtigung der MaBnahme nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

XK ja O nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
X Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
e Acer2 Anbringen von Quartierhilfen fir Fledermause an Baumen

XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fir den Verlust des potenziellen Quartierbaumes ist zeitlich vorgezogen ein Ersatzquartier zu schaffen. Als
Ersatzquartier ist ein Fledermauskasten an einem Baum in Nahe des zu féllenden Baumes im B-Plangebiet
aufzuhangen (MaBnahme: Acer 2).

Essenzielle Nahrungshabitate werden nicht in Anspruch genommen.

Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen MafBnahme tritt keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
ein.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 10: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie
[] européische Vogelart gemaB Art. 1 VSch-RL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status: Einstufung des Erhaltungszustandes BB:
Xl Rote Liste Deutschland: * X FV glinstig/hervorragend
X Rote Liste Brandenburg: 4 0 U1 unginstig — unzureichend

[l U2 ungiinstig — schlecht
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Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autbkologie / Verbreitung in BB:

Die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) ist eine ausgesprochene ,Spaltenfledermaus®, die besonders
gern kleine Ritzen und Spalten in und an Hausern bezieht. So finden sich Quartiere der Art z. B. unter Flach-
dachern, in Rollladenkasten, hinter Hausverkleidungen und in Zwischendecken. Sie lebt in den Quartieren
i. d. R. versteckt, so dass die Quartiere haufig unentdeckt bleiben. Die Zwergfledermaus jagt in Garten, Park-
anlagen, offener Landschaft und im Wald. Sie ist auf Leitlinien, an denen sie sich orientieren kann, angewie-
sen. Solche Leitlinien werden durch Hecken, Waldréander und Alleebdume gebildet. Sie ernahrt sich von klei-
nen fliegenden Insekten (vornehmlich Micken). Die Art jagt Uberwiegend in einer H6he von ca. 3-5 m Uber
dem Boden, steigt aber auch regelméBig bis in Baumwipfelhéhe auf. Nach Untersuchungen und Literaturaus-
wertung von SIMON et al. (2004) liegen Jagdgebiete der Zwergfledermaus maximal 2 km von den Quartieren
entfernt. Als durchschnittliche Entfernung zwischen Quartier und Jagdlebensraum wurden 840 m ermittelt (Si-
MON et al. 2004). Flige zu Schwarmquartieren (im Spatsommer und Friihherbst bis in Entfernungen von
40 km) und Winterquartieren werden meist in gréBerer Héhe durchgefihrt (SIMON et al. 2004). Die Flexibilitat
bei der Wahl der Jagdgebiete, das groBBe nutzbare Nahrungsspektrum und die Anpassungsfahigkeit bei der
Quartierwahl machen die Zwergfledermaus zu einer 6kologisch sehr konkurrenzfahigen und erfolgreichen Art.
Die Zwergfledermaus stellt in Deutschland die am haufigsten nachgewiesene Fledermausart dar.

Der Erhaltungszustand der Zwergfledermaus in der kontinentalen biogeografischen Region wird als guinstig
eingestuft mit sich verbessernder Tendenz (BFN 2013).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Zwergfledermause konnten in allen Bereichen des Untersuchungsgebietes bei allen fiinf Begehungen jagend
oder im Flug nachgewiesen werden. Die Gebaude (Stallung, kleines Nebengebaude) im westlichen Teil des
B-Plangebietes weisen zahlreiche Spalten, Nischen und Risse auf und haben somit ein sehr hohes Potenzial
als Sommerquartiere fiir diese gebaudebewohnende Art. Hier konnten 2 Quartiere an den zwei verschiedenen
Gebéauden ermittelt werden. Zudem existieren zahlreiche Nischen und Spalten in Geb&uden, in denen die
Zwergfledermaus vorkommen kann.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder
getétet?
X ja O nein

X VermeidungsmaBnahmen sind vorgesehen

o Va2 Bauzeitenregelung bei Féll- und Rodungsarbeiten
e Va3 Kontrolle zu fallender Badume auf Fledermausbesatz
o Va4 Bauzeitenregelung, Vergrdmung und Besatzkontrolle bei Geb&uden
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
O VermeidungsmaBnahme flr besonders kollisionsgeféhrdete Tierarten ist vorgesehen

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Braunes Langohr, MaBnahme Va 2, 3, 4

Die genaue Vorgehensweise ist vom Gebaude sowie von der Art und dem zeitlichen Ablauf der vorgesehenen
BaumaBnahmen abhéngig. Im Einzelnen sind die MaBnahmen daher im Rahmen einer Umwelt-Baubeglei-
tung festzulegen und zu kontrollieren.

Unter Berlcksichtigung dieser MaBnahmen wird davon ausgegangen, dass sich kein signifikant erhfhtes
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Toétungsrisiko ergibt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestéande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Zwergfledermaus gehért zu den Arten, die gegenliber Licht eine schwache Meidung bei der Jagd und
zeigen und gegeniiber Schall als nicht empfindlich gelten (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2011).

Stérungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken kénnten, sind
unter Berlcksichtigung der MaBnahme nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

X ja O nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
e Acer2 Anbringen von Quartierhilfen fir Flederm&use an Bdumen

e Acer3 Anbringen von Quartierhilfen flr Fledermause an Geb&uden

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Far den Verlust des potenziellen Quartierbaumes ist zeitlich vorgezogen ein Ersatzquartier zu schaffen. Als
Ersatzquartier ist ein Fledermauskasten an einem Baum in Nahe des zu féllenden Baumes im B-Plangebiet
aufzuhangen (MaBnahme: Acer 2).

Im Rahmen der Geb&ude-Strukturkartierung wurden in und an sieben Geb&uden zahireiche Hang- und Ver-
steckmdglichkeiten fir Flederm&use festgestellt, die durch den Abriss bzw. Sanierung der Gebaude verloren
gehen. Dies betrifft das Wohnhaus (G01), das kleine Nebengeb&ude (G02), das groBe Nebengeb&ude (G03),
das Nebengebaude (G06), das Sacklager (G07), die Wehrmuhle (G09) und ein weiteres Nebengeb&ude
(G09).

Spuren der Fledermausnutzung, vor allem Kot, kénnen als Hinweis auf vorhandene Quartiere gewertet wer-
den. Solche Hinweise liegen fiir das Wohnhaus (G01), das Sacklager (G07), und das Nebengeb&ude (G09)
vor.

In dem kleinen Nebengebaude (G02) und dem groBen Nebengebdude (G03) wurden Sommerquartiere von
der Zwergfledermaus nachgewiesen. Im ehem. Sacklager (GO7) besteht der Verdacht auf eine Zwischen-
quartiernutzung. Die Kotpellets weisen auf eine kleine Fledermausart hin, wahrscheinlich Zwergfledermaus,
da diese mit Abstand am haufigsten im Plangebiet festgestellt wurde. Zudem weist das Untergeschoss des
ehem. Sacklagers ein Ganzjahresquartierpotenzial auf.

Die Gebaude G01,02,03,09 werden vorhabensbedingt abgerissen. Das ehem. Sacklager (G07) wird saniert/
ausgebaut.

Durch Abriss bzw. Sanierung von Gebauden gehen Fledermausquartiere verloren. Daher werden auf den
Grundstiicken mit Quartierpotenzial fir Fledermduse geeignete Ersatzquartiere angebracht. Da das ehem.
Sacklager ein Ganzjahresquartierpotenzial aufweist, sind frostsichere Ersatzquartiere auf dem Grundstlick
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anzubringen (MaBnahme: Acer 3).

Ein Jagdhabitat der Zwergfledermaus befindet sich westlich der Finow, im Bereich der Gebaude G01 - G04.
Laut Vorhabensbeschreibung (Stand: Feb. 2020) werden die Gebaude abgerissen, um ein Gastehaus bzw.
eine Betriebswohnung zu errichten. Aktuell befindet sich auf dem Gelande ein Wohnhaus sowie Hiihnerstalle.
Diese b&uerliche Nutzungsart bedingt zahlreiche Insekten, was wiederum ein gutes Jagdhabitat fir die Breit-
fligelfledermaus darstellt, wie auch die Untersuchungen zeigen. Durch den Neubau ist davon auszugehen,
dass das Nahrungshabitat teilweise verloren geht. Da sich im Umfeld jedoch weitere kleinrdumige Strukturen
befinden, ist davon auszugehen, dass die Zwergfledermaus weiterhin ausreichend Jagdhabitate zur Verfligung
stehen.

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen MaBnahmen tritt keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
ein.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

41.1.2 Biber

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen wurde ein toter Biber (Castor fiber) in der Finow ge-
funden. Zudem wurden im Uferbereich der Finow alte Nagespuren des Bibers festgestellt und auf-
genommen. Weitere indirekte Nachweise wie Baue, R6hren oder Wechsel wurden im Bereich des
Untersuchungsgebiets nicht vorgefunden. Es ist daher anzunehmen, dass das Untersuchungsgebiet
lediglich als Nahrungs- und Ausbreitungsgebiet des Bibers anzusehen ist.

Die folgende Tabelle listet die Gefahrdungseinstufung des Bibers auf.

Tabelle 11: Nachgewiesene Saugetierart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (ohne Fleder-
mause)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL D RL BB SG FFH-
RL

Biber Castor fiber Vv 1 s /v

Legende:

RL D: Rote Liste der Sdugetiere Deutschlands (MEINIG et al. 2009)

RL BB: Rote Liste der Sdugetiere im Land Brandenburg (DOLCH et al. 1992)

SG: streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG

FFH-RL: Arten nach Anhang Il bzw. IV der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Gefahrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Arten der Vorwarnliste,
G= Gefahrdung unbekannten AusmaBes, R = durch extreme Seltenheit geféahrdet, * = ungefahrdet

Schutzstatus: s = streng geschitzt, b = besonders geschiitzt

Im Folgenden wird im Formblatt Bestand sowie Betroffenheit der im Untersuchungsraum vorkom-
menden Saugetierart (auBer Fledermause) des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die
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einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen
Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepruft.

Tabelle 12: Biber (Castor fiber)

Biber (Castor fiber)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie
[ européische Vogelart gemaB Art. 1 VSch-RL
[J durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status: Einstufung des Erhaltungszustandes BB:
X Rote Liste Deutschland: V X FV giinstig/hervorragend
X Rote Liste Brandenburg: 1 [0 U1 unglnstig — unzureichend

O U2 unginstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Auttkologie / Verbreitung in BB

Optimale Lebensrdume des Bibers bieten maander- und altwasserreiche FluBauen sowie groB3flachige Seen-
und Moorlandschaften. Neben Bach- und Flussauen, Altarmen und Seen besiedelt die Art auch Entwasse-
rungsgraben, Teichanlagen und Abgrabungsgewéasser sofern naturnahe, vegetationsreiche Ufer zur Verfu-
gung stehen. Wichtig fur Biber sind ein gutes Nahrungsangebot (v. a. Wasserpflanzen, Krauter, Weichhdlzer),
eine standige Wasserflihrung, stérungsarme, grabbare Uferb6schungen, welche die Anlage von Erdbauten
oder Burgen zulassen sowie bewaldete unzerschnittene Flussauen, die ihm die Mdglichkeit bieten, neue Nah-
rungshabitate zu besiedeln oder zu erreichen, ohne dabei gewéasserfreie Zonen oder Verkehrswege durch-
oder Uberqueren zu missen. Gewasserarme Waldgebiete und die offene Agrarlandschaft stellen fir den Biber
suboptimale Lebensrdume dar und werden tber Zuwanderungen aus den Optimalgebieten meist nur kurzzei-
tig besiedelt.

Ein Revier umfasst 1-5 km Gewasserufer (LANUV NRW 2010). Die Jungtiere griinden im 25 km-Radius (max.
100 km) Neuansiedlungen (LANUV NRW 2010). In der Regel nutzt der Biber einen Uferstreifen von etwa 8-
10 m (bis 20 m) Breite, kann bei Vegetationsarmut am Ufer jedoch bis zu 100 m weit vom Ufer auf Nahrungs-
suche gehen (BUNNING et al. 2004, LANUV NRW 2010).

Die in Deutschland heimische Unterart des Bibers (Elbebiber) ist durch Umsiedlung oder natirliche Ausbrei-
tung heute vor allem in Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg und Sachsen-Anhalt anzutreffen. In Bran-
denburg wird der Bestand auf etwa 2200 Tiere geschatzt (DoLcH et al. 2002).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im Finowtal sind mehrere groBBe Biber-Reviere nachgewiesen, u.a. im etwa 2 km sudwestlich gelegenen
Biesenthaler Becken und am Ufer des etwa 4 km norddstlich des Plangebietes gelegenen GroBen Samithsees
(KOHLER 2002 in IFON 2008a). Zur Férderung des Bibers sind an den Gewéssern des Finowtals naturnahe
Ufer mit dichter Vegetation und breiten Gewasserrandstreifen mit Weichholzarten zu erhalten und zu entwi-
ckeln (IFON 2008).

Im Zuge der Amphibien-Untersuchungen 2019 wurde ein toter Biber in der Finow gefunden. Zudem wurden
im Uferbereich der Finow alte Nagespuren des Bibers festgestellt und aufgenommen. Weitere indirekte Nach-
weise wie Baue, Rdhren oder Wechsel wurden im Bereich des Untersuchungsgebietes nicht vorgefunden. Es
ist daher anzunehmen, dass das Untersuchungsgebiet lediglich als Nahrungs- und Ausbreitungsgebiet des
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Bibers anzusehen ist (OKOPLAN 2020).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

BNatSchG
Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getétet?
O ja XI nein

O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein

O Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Es ist weitestgehend ausgeschlossen, dass der Biber im B-Plangebiet eine Fortpflanzungsstatte aufweist.
Weshalb es nicht zu einer Tétung von Jungtieren kommen kann. Zudem besteht kein erhéhtes Kollisionsrisiko
infolge des etwas ansteigenden Autoverkehrs, da der Biber sich insbesondere im Bereich der Finow aufhalt.
Der Tétungstatbestand wird nicht erflillt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. d ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
e Vcer1 Verzicht auf BaumaBnahmen in der Dammerung und nachts

XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Stérungen des Bibers kdnnen grundsétzlich durch Beunruhigungen und Scheuchwirkungen entstehen,
baubedingt z. B. infolge von Erschitterungen, La&rm und Bewegung durch Baufahrzeuge und Menschen. Um
baubedingte Stérungen zu vermeiden, sind Nachtbauarbeiten von Frihjahr bis Herbst zu vermeiden (MaB3-

nahme Vcer 1).

Durch die Nutzungseinschrankung als projektimmanente Minderungs- und VermeidungsmafBnahme sind ver-
starkte Verkehrsaufkommen sowie eine erhéhte Unruhe aufgrund menschlicher Anwesenheit begrenzt.
Dadurch ist keine Verkehrszunahme zu erwarten, die eine erhebliche Zunahme von Larm bewirkt. Durch die
geplante Intensivierung der Flachennutzung ist zwar eine Erhdhung der akustischen und der visuellen Stor-
reize zu erwarten, erhebliche Beeintrachtigungen auf das Revierverhalten des Bibers ergeben sich in Verbin-
dung mit der Nutzungseinschrankung aber nicht.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. d ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstért?
Oja X nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

[0 Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
Baue des Bibers wurden im B-Plangebiet nicht festgestellt. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten der Art findet somit nicht statt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten*
tritt ein.
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O ja XI nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
4.1.2 Reptilien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Aufgrund der vorhandenen potenziell geeigneten Habitatstrukturen erfolgte auf allen Flachen, die
eine hohe Lebensraumeignung aufwiesen oder bei denen der Verdacht auf Vorkommen bestand,
die gezielte Suche nach Reptilien. Der Schwerpunkt der Untersuchung lag auf der Erfassung der
Zauneidechse als Art des Anhangs |V der FFH-Richtlinie.

Die Kartierung wurde 2019 im Bereich der potenziell als Reptilienhabitate geeigneten Flachen mit
finf Begehungen bei glinstiger Witterung und Tageszeit im Zeitraum von April bis September durch-
gefuhrt. Die Kartierungen fanden im Bereich des B-Plangebiets sowie entlang des 6stlichen Wehr-
mihlenwegs statt.

In der folgenden Tabelle werden Schutzstatus und Gefahrdung der auf den Untersuchungsflachen
nachgewiesenen Reptilienart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt.

Tabelle 13: Nachgewiesene Reptilienart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Deutscher Name Wissenschaftlicher RLD RL BB SG FFH-RL
Name

Zauneidechse Lacerta agilis \Y 3 s \%

Legende:

RL D: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2009)

RL BB: Gefahrdung nach Roter Liste Brandenburg (SCHNEEWEIB et al. 2004)

FFH-RL: Arten nach Anhang Il bzw. IV der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

SG: streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG

Gefahrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Arten der Vorwarnliste,
G= Gefahrdung unbekannten AusmaBes, R = durch extreme Seltenheit geféahrdet, * = ungefahrdet
Schutzstatus: s = streng geschitzt, b = besonders geschiitzt

Im Folgenden wird im Formblatt Bestand sowie Betroffenheit der im Untersuchungsraum vorkom-
menden Reptilienart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44
Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG abgeprift.

Tabelle 14: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie
[ européische Vogelart gemaB Art. 1 VSch-RL
[ durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Rote Liste Status: Einstufung des Erhaltungszustandes BB:
X Rote Liste Deutschland: V O FV giinstig/hervorragend
X Rote Liste Brandenburg: 3 X U1 ungiinstig — unzureichend

O U2 unginstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autbkologie / Verbreitung in BB

Die Zauneidechse besiedelt reich strukturierte, offene Lebensrdume mit einem kleinrAumigen Mosaik aus
vegetationsfreien und grasigen Flachen, Gehélzen, verbuschten Bereichen und krautigen Hochstaudenfluren.
Die Lebensraume der Art sind warmebegunstigt und bieten gleichzeitig Schutz vor zu hohen Temperaturen
(BLANKE 2004). Typische Habitate sind Grenzbereiche zwischen Waldern und der offenen Landschaft sowie
gut strukturierte Flachen mit halboffenem bis offenen Charakter, wobei die Krautschicht meist recht dicht, aber
nicht vollstandig geschlossen ist. Wichtig sind auBerdem einzelne Gehdlze bzw. Gebiische sowie vegetati-
onslose oder —arme Flachen. Standorte mit lockerem, sandigem Substrat und ausreichender Bodenfeuchte
werden bevorzugt. Entscheidend ist das Vorhandensein der unterschiedlichen Mikrohabitate in einem Mosaik.

Die Uberwinterung der Zauneidechse erfolgt in Fels- oder Bodenspalten, vermoderten Baumstubben, Erd-
bauen anderer Arten oder selbst gegrabenen Réhren im frostfreien, gut durchliifteten Boden. Die Uberwinte-
rungsquartiere kénnen in Tiefen zwischen 10 cm und 1,5 m liegen (BFN 2019).

Die Zauneidechse ist in Brandenburg die am weitesten verbreitete Echsenart. Durch die Zunahme von Bra-
chen und Ruderalflachen konnte eine regionale Ausbreitung in den 1990er Jahren beobachtet werden. GroB3-
flachig leidet die Art unter Habitatverlusten infolge Eutrophierung und unter dem Insektizideinsatz in Kiefern-
forsten (SCHNEEWEIB et al. 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [J potenziell méglich

Die Zauneidechse wurde 2019 entlang der éstlichen Zufahrt am Wehrmihlenweg mit 2 subadulten und 1
adulten Individuum nachgewiesen. Aus 2017 sind Nachweise fiir den Magerrasen nordlich des B-Plangebiets
bekannt. Im direkten B-Plangebiet gibt es keine Artnachweise, jedoch stellen die Saumstrukturen im B-Plan-
gebiet mégliche Leitstrukturen zur Einwanderung dar.

Indem eine Blindschleiche und drei Ringelnattern entlang der Wege im Untersuchungsumfeld nachgewiesen
wurden, kann davon ausgegangen werden, dass die Wegsdume eine Leitfunktion flr Reptilien aufweisen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder
getétet?
O ja X nein

O VermeidungsmafBnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? X ja O nein
X VermeidungsmafBnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen
e Vab Bauzeitliche Errichtung eines Reptilienschutzzauns

Im Rahmen der Aufschittung und durch den Baustellenverkehr im Bereich des dstlichen Wehrmuhlenweges
kénnen Zauneidechsen Uberfahren und Uberschittet werden.
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Zauneidechsen suchen ihre Uberwinterungsquartiere auf, sobald sie ausreichende Energiereserven fiir den
Winter angelegt haben. Bei den erwachsenen Mannchen kann dies bereits ab Anfang August der Fall sein
(BLANKE 2010). Die Weibchen und vorjahrigen Tiere suchen in der Regel erst einige Wochen nach den Mann-
chen die Winterquartiere auf. Vorwiegend ziehen sich die Adulten Ende September oder Anfang Oktober in
ihre Winterverstecke zuriick (BFN 2019, PETERSEN et al. (Hrsg.) 2004). Die Schliipflinge bleiben haufig noch
bis Mitte Oktober aktiv. Um signifikant erhdhte baubedingte Tétungen und Verletzungen von Zauneidechsen
zu vermeiden, muss vor dem Baubeginn, zwischen Februar bis Oktober des jeweiligen Jahres, Reptilien-
schutzzaune zum Teil beidseits des Zufahrtswegs aufgestellt werden. AuBerhalb dieses Zeitraums ist eine
Aufschiittung bzw. die Nutzung des 6stlichen Wehrmuhlenweges als Baustellenzufahrt auch ohne Reptilien-
schutzzaun mdglich.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. d ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Stérungen der Zauneidechse kénnen durch Erschitterungen entstehen. Diese bleiben jedoch auf die Bau-
phase beschrankt. AuBerdem besitzen die Tiere die Mdglichkeit, in angrenzende ungestérte Bereiche auszu-
weichen. Gegeniiber Larmimmissionen reagiert die Art nicht empfindlich.

Durch die Versiegelung des Weges entstehen anlagebedingte Barriere- und Zerschneidungseffekte von
Teillebensrdumen der Art, da die Tiere nur ungern versiegelte Flachen (iberwinden. Da es sich jedoch um
eine Teilversiegelung handelt und auf einen schmalen Streifen beschrankt ist, ist eine erhebliche Stérung
mit Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlie3en.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

O ja X nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

O Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)

XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Innerhalb des B-Plangebietes wurden keine Zauneidechsen nachgewiesen. Eine Beschadigung oder Zersté-
rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art findet somit nicht statt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten*
tritt ein.

O ja XI nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flr eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
413 Amphibien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Zur Erfassung der Amphibienfauna wurden 2017 im unmittelbaren Umfeld des Planungsbereiches 3
Gewasser (potenziell geeignete Laichhabitate) untersucht sowie 2019 die das B-Plangebiet
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querende Finow. In den Jahren 2017 und 2019 fanden jeweils 3 Begehungen im Zeitraum April bis
Juni statt. An den 3 Gewassern sowie an der Finow wurden Nachweise von Amphibien erbracht.
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie wurden nicht festgestellt und sind aufgrund des Fehlens
geeigneter Strukturen im B-Plangebiet derzeit auch nicht zu erwarten.

Am westlichen WehrmUhlenweg befindet sich jedoch auf einer Ladnge von 200 m ein temporarer Am-
phibienschutzzaun, an welchem im Jahre 2019 6 Moorfrésche erfasst wurden. Neben dem
Moorfrosch wurden noch 39 Erdkréten, 4 Grasfroésche und 5 Teichfrésche an diesem Amphibien-
schutzzaun erfasst (NABU 2020). Diese 3 letztgenannten Amphibienarten sind jedoch keine Anhang
IV-Arten der FFH-Richtlinie und werden deshalb nicht im Rahmen des Artenschutzfachbeitrages be-
trachtet.

In der folgenden Tabelle werden Schutzstatus und Geféhrdung der auf dem westlichen Wehrmiih-
lenweg vorkommenden Amphibienart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt.

Tabelle 15: Nachgewiesene Amphibienart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Deutscher Name Wissenschaftlicher RLD RL BB SG FFH-RL
Name

Moorfrosch Rana arvalis 3 * s \%

Legende:

RL D: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2009)

RL BB: Gefahrdung nach Roter Liste Brandenburg (SCHNEEWEIB et al. 2004)

FFH-RL: Arten nach Anhang Il bzw. IV der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

SG: streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG

Gefahrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste,
G= Gefahrdung unbekannten AusmaBes, R = durch extreme Seltenheit gefahrdet, * = ungefahrdet

Schutzstatus: s = streng geschitzt, b = besonders geschitzt

Im Folgenden wird im Formblatt Bestand sowie Betroffenheit der im Untersuchungsraum vorkom-
menden Amphibienart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen Verbote des
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzun-
gen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

Tabelle 16: Moorfrosch (Rana arvalis)

Moorfrosch (Rana arvalis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

XI Anh. IV FFH-Richtlinie
[1 européische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status: Einstufung des Erhaltungszustandes BB:
Xl Rote Liste Deutschland: 3 O FV glinstig/hervorragend
[ Rote Liste Brandenburg: * XI U1 ungiinstig — unzureichend

[l U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB
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Moorfrosch (Rana arvalis)

Zu den bevorzugten Lebensrdumen des Moorfrosches zdhlen Feucht- und Nasswiesen, Nieder- und Flach-
moore, die Randbereiche von Hoch- und Ubergangsmooren sowie Erlen-, Birken- und Kiefernbruchwalder.
Als Laichgewasser dienen flache Timpel und Weiher, Teiche, Altwéasser, Sélle, Graben, Moorgewéasser sowie
die Uferbereiche gréBerer Seen. Die Gewdsser sind oligo- bis mesotroph (zum Teil meso- bis dystroph),
schwach bis maBig sauer und weisen keinen Fischbesatz auf (PETERSEN et al. (Hrsg.) 2004). Die Laichplatze
liegen immer im Flachwasser und sind meist sonnenexponiert, weniger im Halbschatten und selten in véllig
beschatteten Bereichen. Eine zentrale Anforderung, die der Moorfrosch an seine Umgebung stellt, betrifft den
hohen und gleichbleibenden Grund- oder Stauwasserstand (BLAB & VOGEL 2002). Als Winterquartiere werden
feuchte Gelandebereiche bevorzugt, die Uiber eine dichte Krautschicht verfligen und sich innerhalb oder an
bewaldeten Flachen befinden. Weiterhin werden vorhandene Liicken- und Hohlraumsysteme genutzt (GLANDT
& JEHLE 2008). Die Mobilitét der Tiere scheint eher gering zu sein. Adulte Moorfrésche entfernen sich bis
maximal 500 m von ihren Laichgewéassern zum Aufenthalt in fir sie geeigneten Sommer- und Winterhabitaten
(PETERSEN et al. (Hrsg.) 2004). Mit bis zu 1000 m wandern die Jungtiere weiter von den Laichgewé&ssern ab.
Mit einem Aktionsradius von bis zu > 1 km (HARTUNG 1991) reagiert der Moorfrosch empfindlich auf eine
Zerschneidung seiner Jahreslebensraume, die im Zuge grofB3flachiger Meliorationen von Niedermoorstandor-
ten als grundsétzlich gefédhrdete Habitattypen gelten missen.

Der Moorfrosch gehdrt in Brandenburg zu den h&ufigsten Amphibienarten und kommt im landwirtschaftlich
gepragten Raum als auch in Waldgebieten vor. Die Art ist derzeit nicht geféahrdet (SCHNEEWEIS et al. 2004)

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Am westlichen WehrmUhlenweg wurde auf einer Lange von 200 m ein temporéarer Amphibienschutzzaun wéah-
rend der Frihjahrswanderung 2019 aufgestellt, an welchem 6 Moorfrésche erfasst wurden (NABU 2020). Im
Untersuchungsgebiet selbst wurde der Moorfrosch nicht nachgewiesen. Zudem fehlen geeignete Habitatstruk-
turen (OKoPLAN 2020).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getétet?

O ja X nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
O Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgeféhrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Bereich des westlichen Wehrmiihlenwegs wurden vom NABU Moorfrésche nachgewiesen. Die Bestands-
zahlen der Art und anderer Amphibien sind in dem Gebiet innerhalb der letzten 5 Jahre jedoch sehr stark
zuriickgegangen (NABU 2020). Griinde fur den Rickgang beim Moorfrosch kénnten verstarkter Pradations-
druck durch Wildschweine und/ oder eine Infektion mit dem Chytridpilz sein (E-Mail von A. KRONE 2020). Als
Laichhabitat wird wahrscheinlich der Birkensee westlich des Wehrmihlenweges genutzt. Aufgrund des star-
ken Rickgangs der Wanderung von Amphibien wurde 2020 jedoch kein Amphibienschutzzaun entlang des
westlichen Wehrmihlenweges aufgestellt (NABU 2020). Durch die Nutzungseinschrankung als projektimma-
nente Minderungs- und VermeidungsmaBnahme sind zudem keine verstérkten Verkehrszunahmen zu erwar-
ten, welche ein signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko bewirken.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. O ja X nein
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Moorfrosch (Rana arvalis)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Da im B-Plangebiet keine geeigneten Habitatstrukturen fir Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorhanden sind
und zudem keine erhebliche Stérung der Tiere im Bereich des westlichen Wehrmiihlenweges durch den Ver-
kehr zu erwarten ist, kbnnen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

O ja X nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

[0 Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)

XI  Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
Da im B-Plangebiet keine geeigneten Habitatstrukturen fir Fortpflanzungs- und Ruhestatte vorhanden sind,
kénnen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten®
tritt ein.

O ja XI nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
414 Weitere Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Weitere Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie aus den Gruppen der Fische, Tagfalter, Nacht-
falter, Libellen, Kafer und Weichtiere sind im Untersuchungsgebiet aufgrund der Habitatausstattung
nicht zu erwarten.

41.5 Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Vorkommen geschitzter Pflanzenarten konnten im Untersuchungsraum bei der Kartierung der Bio-
toptypen und des Baumbestandes (W.O.W. 2020) sowie bei den faunistischen Begehungen nicht
nachgewiesen werden. Ein Vorkommen ist aufgrund des Fehlens geeigneter Biotope unwahrschein-
lich.

4.2 Bestand und Betroffenheit der europaischen Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutz-Richtlinie

Zur Vorbereitung der Brutvogel-Kartierung wurde in der laubfreien Zeit eine Strukturkartierung durch-
geflhrt, bei der das Planungsgebiet auf potenzielle Bruthdhlen hin abgesucht wurde. Zur Ermittlung
der Brutvogel-Vorkommen erfolgte eine flachendeckende Erfassung aller Brutvogelarten (Revierkar-
tierung). Far alle Arten wurden die Revierzentren genau aufgenommen.

Die flachendeckende Erfassung aller Brutvogelarten (Revierkartierung nach SUDBECK et al. 2005) im
Bebauungsplangebiet fand im Zeitraum April bis Juni 2019 mit vier Morgen- bzw. Tag-Begehungen
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und einer Abendbegehung bei geeigneter Witterung und artspezifisch giinstigen Erfassungszeit-
punkten statt. Zur Erfassung von Spechten wurde eine zusatzliche jahreszeitlich friihe Tagesbege-
hung und fiir die Eulen eine jahreszeitlich friihe Nachtbegehung durchgefiihrt. Bei den Abend-/Nacht-
begehungen wurden auch weitere ddmmerungs- und nachtaktive Arten erfasst.

Insgesamt wurden im Rahmen der 2019 durchgefihrten Kartierung 40 Vogelarten im Untersu-
chungsraum und ndheren Umgebung nachgewiesen. Davon wurden 33 Arten als Brutvdgel festge-
stellt.

Gefahrdete Arten im Untersuchungsgebiet sind der Eisvogel, die Rauchschwalbe und der Star. Der
Wiedehopf und die Feldlerche sind ebenfalls nach Rote Liste Status gefahrdete Arten, kommen je-
doch auBerhalb des Untersuchungsgebietes vor. Arten der Vorwarnliste in Deutschland bzw. des
Bundeslandes stehen auBerhalb der Roten Liste. Die darin zusammengefassten Arten weisen zwar
Bestandsriickgénge oder Lebensraumverluste auf, sind in ihrem Bestand aber noch nicht geféahrdet.
Von den im B-Plangebiet vorkommenden Arten auf der Vorwarnliste sind die Gebirgsstelze, der
Gelbspotter, die Goldammer sowie der Neuntéter.

Die in der folgenden Tabelle gelisteten Vogelarten wurden wahrend der Erfassung der Brutvégel im
Jahre 2019 im B-Plangebiet nachgewiesen bzw. kommen randlich und somit potenziell im Plangebiet
vor.

Tabelle 17: Nachgewiesene Brutvogelarten

Vorkommende Arten Gefahrdung/ Schutz | Anzahl Anzahl Vertiefte
randlich, auBerhalb des UG Brutp.aare/ Betrachtung
Reviere erfolgt: **
Branden- A — art-
burg bezogen
G - in Gilden
N — nicht
Deutscher | Wissensch.| RL | RL | SG | VS Bn|Bv | Bz | Gr [Ng | Uf
Name Name D | BB RL
Amsel Turdus me- 270.000- 3 G (Freibriiter)
rula 320.000 / (=)
Bachstelze | Motacilla 25.000- 1 G (Gebaudebri-
alba 40.000/ (=) ter/ Baumhahlen-
briiter)
Blaumeise | Parus cae- 200.000- 3 G (Baumhghlen-
ruleus 450.000/ (=) briiter)
Buchfink Fringilla co- 300.000- 6 G (Freibriter)
elebs 500.000/ (=)
Buntspecht | Dendroco- 60.000- 1 G (Baumhghlen-
pos major 130.000/ (=) briter)
Dorngras- | Sylvia com- 40.000- 1 N (Brutverdacht
mucke munis 75.000/ (-) auBerhalb des
Untersuchungs-
raums)
Eichelha- Garrulus 45.000-60 1 N (Brutverdacht
her glandarius 000/ (-) auBerhalb des
Untersuchungs-
raums)
Eisvogel Alcedo at- 3 3 | Anh| 700-1.300/ 1 A (GroBrevier)
this N =)
Feldlerche | Alauda ar- 3 3 300.000- 1 N (Brutverdacht
vensis 400.000/ auBerhalb des
(-) Untersuchungs-
raums)
Fitis Phyllosco- 150.000- 1 G (Bodenbriter)
pus trochi- 220.000/ (=)
lus
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Vorkommende Arten Gefahrdung/ Schutz | Anzahl Anzahl Vertiefte
randlich, auBerhalb des UG Brutp_aare/ Betrachtung
Reviere erfolgt: **
Branden- A - art-
burg bezogen
G —in Gilden
N — nicht
Deutscher | Wissensch.| RL | RL | SG | VS Bn|Bv | Bz | Gr [Ng | Uf
Name Name D | BB RL
Garten- Certhia 20.000- 1 N (Brutzeitfest-
baumlaufer | brachyda- 30.000/ (=) stellung)
ctyla
Gebirgs- Motacilla ci- \" 600-800 1 G (Gewasser und
stelze nerea ! (+) Ufer)
Gelbspdtter | Hippolais ic- Vv 30.000- 1 N (Brutzeitfest-
terina 55.000/ (-) stellung auBer-
halb des Untersu-
chungsraums)
Gimpel Pyrrhula 1.000-2.000 1 G (Freibruter)
pyrrhula /(=)
Goldam- Emberiza \Y 70.000- 1 G (Freibriiter)
mer citrinella 130.000/ (=)
Graureiher | Ardea cine- 2.500-3.500 1 | N (Uberflieger au-
rea /(=) Berhalb des Un-
tersuchungs-
raums)
Grau- Muscicapa | V 20.000- 1 N (Brutzeitfest-
schnapper | striata 30.000/ (-) stellung)
Grinfink Carduelis 70.000- 3 G (Freibriiter)
chloris 130.000/ (=)
Hausrot- Phoenicu- 25.000- 1 G (Gebaudebri-
schwanz rus 40.000/ (+) ter)
ochruros
Haussper- | Passerdo- | V 550.000- 3 G (Geb&udebrii-
ling mesticus 850.(0)00 / ter)
Hocker- Cygnus olor 1.400-1.700/ | 1 G (Gewasser und
schwan (+) Ufer)
Kleiber Sitta euro- 40.000- 2 G (Baumhghlen-
paea 80000/ (=) briiter)
Kohlmeise | Parus major 300.000- 5 G (Baumhghlen-
600.000 / (=) briter)
Kolkrabe Corvus 2.500-3.500 / 1 N (Brutzeitfest-
corax (+) stellung auBer-
halb des Untersu-
chungsraums)
Nachtigall | Luscinia 15.000- 1 G (Freibrter)
megarhyn- 25.000/ (+)
chos
Neuntdter | Lanius col- \Y Anh 12.000- 1 A
lurio .1 | 20.000/(-)
Rauch- Hirundo 3 3 50.000- 3 A
schwalbe rustica 100.(0)00 /
Rotkehl- Erithacus 200.000- 2 G (Freibrter)
chen rubecula 300.000/ (=)
Schwanz- | Aegithalos 8.000-12.000 1 G (Freibriter)
meise caudatus /(=)
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Vorkommende Arten Gefahrdung/ Schutz | Anzahl Anzahl Vertiefte
randlich, auBerhalb des UG Brutpaare/ Betrachtung
Reviere erfolgt: **
BLande*n- A - art-
urg bezogen
G - in Gilden
N — nicht
Deutscher | Wissensch.| RL | RL | SG | VS Bn|Bv | Bz | Gr [Ng | Uf
Name Name D | BB RL
Singdros- Turdus phi- 60.000- 1 G (Freibriter)
sel lomelos 100.000/ (=)
Sommer- Regulus ig- 3.000-5.000 / 1 G (Freibriiter)
goldhahn- | nicapilla (=)
chen
Star Sturnus vul- | 3 150.000- 2 A
garis 250.000/ (=)
Stieglitz Carduelis 25.000- 2 G (Freibriiter)
carduelis 30.000/ (+)
Stockente | Anas pla- 15.000- 2 G (Gewasser und
tyrhynchos 30.000/ (=) Ufer)
Sumpf- Parus 12.000- 2 G (Baumhéhlen-
meise palustris 23.000/ (=) bruter)
Sumpfrohr- | Acrocepha- 25.000- 1 N (Brutverdacht
sanger lus palustris 50.000/ (=) auBerhalb des
Untersuchungs-
raums)
Tannen- Parus ater 60.000- 1 G (Baumhéhlen-
meise 100.000/ (=) briiter)
Wiedehopf | Upupa 3 3 3 220-270/ 1 N (Nahrungsgast
epops ) auBerhalb des
Untersuchungs-
raums)
Zaunkénig | Troglodytes 80.000- 1 G (Freibriiter)
troglodytes 120.000/ (=)
Zilpzalp Phyllosco- 130.000- 2 G (Freibriter)
us collybita 220.000/ (=)
Legende:
RL D: Rote Liste Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015)
RL BB: Rote Liste Brandenburg (RYSLAVY & MADLOW 2008)
Gefahrdungskategorien:
1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, 1l = Neozoen, * = ungeféhrdet
SG: streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG bzw. nach BArtSchV Anlage 1 Spalte 3
A = Art des Anhangs A der EG-Verordnung Nr. 338/97, 3 = Art der Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV
VSRL:  Artdes Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie
Status: Bn = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, Bz = Brutzeitfeststellung, Gr = Art mit GroBrevier, Dz = Durchzugler,
Ng = Nahrungsgast, Uf = Uiberfliegender Vogel
* Angaben nach RYSLAvY & MADLOW (2008):
(-): langfristiger Rlickgang
(=): langfristig stabil
(+): langfristige Zunahme
**Die in Klammern gesetzten Angaben zum Nistplatz beziehen sich auf die Nistplatznutzung im Untersuchungsgebiet

Unmittelbar im B-Plangebiet wurden 17 Brutvogelarten und 1 GroBrevier ermittelt. In unmittelbarer
Nahe zum B-Plangebiet (Entfernung bis ca. 30 m) und im Anfangsbereich des dstlichen und westli-
chen Wehrmihlenweges wurden zudem 11 weitere Brutvogelarten erfasst.
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Zur Prafung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande werden die im Plangebiet nachgewiese-
nen Brutvogelarten 6kologischen Gruppen (,Gilden®) zugeordnet, die in Bezug zu den Wirkfaktoren
des Vorhabens gleichartige Betroffenheiten vermuten lassen. Bei den meisten erfassten Brutvogel-
arten handelt es sich um Arten, die zumindest teilweise als Freibriter gelten. Als typische gebaude-
bewohnende Arten kommen Bachstelze, Hausrotschwanz und Haussperling vor. Zu den Baumhdh-
lenbrutern zahlen Blaumeise, Buntspecht, Gartenbaumlaufer, Kleiber, Kohimeise, Sumpfmeise und
Tannenmeise. Kohlmeise und Blaumeise nutzen gelegentlich auch anthropogene Strukturen als
Brutplatz. Als Arten, die im Gewasser- und Uferbereich vorkommen, gelten Stockente, Gebirgsstelze
und Héckerschwan. Zu den Bodenbrutern z&hlt der Fitis.

Die Arten Dorngrasmiicke, Eichelhdher, Feldlerche, Gartenbaumlaufer, Gelbspdtter, Graureiher,
Grauschnapper, Kolkrabe, Sumpfrohrsénger und Wiedehopf, die lediglich im gréBeren Abstand zum
B-Plangebiet festgestellt wurden oder fir die nur eine Brutzeitfeststellung vorliegt, werden im Fol-
genden nicht weiter betrachtet, da kein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
zu erwarten ist.

Die Arten Eisvogel, Neuntéter, Rauchschwalbe und Star, die infolge der Umsetzung des Bebauungs-
plans betroffen sind, werden einzelartbezogen hinsichtlich der Verbotstatbestande betrachtet, da
diese Arten in Deutschland oder im Land Brandenburg einen Gefahrdungsstatus aufweisen oder es
sich um Arten des Anhangs | der Vogelschutz-Richtlinie handelt.

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum vorkommenden Vogelarten beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

Tabelle 18: Eisvogel (Alcedo atthis)

Eisvogel (Alcedo atthis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie
X européische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:

] Rote Liste Deutschland: *
Xl Rote Liste Brandenburg: 3

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB

Eisvogel briiten an langsam flieBenden bis stehenden Gewéassern mit guten Sichtverhéltnissen und reichem
Angebot an Kleinfischen. lhre Bruthéhlen legen sie in berhdngenden oder senkrechten Abbruchkanten in
max. einigen hundert Metern Entfernung vom Wasser an. Ausschlaggebend ist das Vorhandensein von senk-
rechten Ufern oder steilen Wanden zum Héhlenbau, z. T. auch in einiger Entfernung vom Gewaésser (Wurzel-
teller).

Die Brutperiode kann von Mérz bis September dauern. Der Eisvogel ernéhrt sich vor allem von kleinen Fischen
aller Art (BAUER et al. 2012).

Die ReviergroBe ist unterschiedlich und hangt vom Nahrungs- und Strukturangebot ab. Der Raumbedarf zur
Brutzeit betragt ca. 0,5 bis 3,0 km FlieBgewésserstrecke (FLADE 1994, zit. in LAMBRECHT & TRAUTNER 2007).
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Eisvogel (Alcedo atthis)

Der Bestand des Eisvogels gilt in Brandenburg als gefahrdet. Fiir das Vorkommen ist ein langfristig stabiler
Trend zu vermerken. Der gegenwartige Bestand wird auf 700-1.300 Brutpaare geschéatzt (RysLAvy & MAbLow
2008).

Vorkommen im Untersuchungsraum
XI nachgewiesen [ potenziell méglich

Der Eisvogel wurde mit einem GroBrevier nachgewiesen, wobei der Nachweis im sidlichen Bereich des B-
Plangebietes liegt. Er nutzt den Uferverlauf der Finow als Leitlinie. Eine Brut im B-Plangebiet ist unwahrschein-
lich.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stoérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getétet?
O ja X nein

O VermeidungsmafBnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? X ja O nein

XI  VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgeféhrdete Tierarten ist vorgesehen
e Va5 Vermeiden von Vogelkollision an Glasscheiben

Die Planung sieht vor, das Geb&dude B (Verbindungsbau im Norden) transparent zu gestalten. Es besteht
somit das Risiko des Vogelschlags an Glasscheiben der geplanten Geb&ude, wenn anfliegende Vogel die
Glasflachen aufgrund ihrer Transparenz oder aufgrund von Spiegelungen nicht wahrnehmen. Um Tétungen
und Verletzungen zu vermeiden, ist Vogelschutzglas zu verwenden oder eine andere geeignete MaBnahme
durchzufuhren (MaBnahme Va5).

Fir die geplanten Neubauten G liegen nach Stand Feb. 2020 keine detaillierten Planungsunterlagen vor. Soll-
ten an Neubauten zahlreiche sowie groBflachige Fenster (mind. 2 m?) installiert werden, ist ebenfalls MaB-
nahme Va 5 zu beachten. Dariber hinaus existieren an der Wehrmihle Biesenthal bereits groBe Fensterfla-
chen. Hier sind nachtragliche MaBnahmen zum Schutz vor Kollisionen zu empfehlen.

Sonstige bau- und anlagebedingte Tétungstatbestdnde sind weitestgehend ausgeschlossen, da der Eisvogel
nicht im B-Plangebiet briitet. Es kommt somit nicht zu einer Zerstérung von Eiern oder einer Tétung von Nest-
lingen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Der Eisvogel nutzt den Gewésserabschnitt der Finow im B-Plangebiet vor allem als Leitlinie bzw. zur Nah-
rungssuche. Das Vorhaben sieht den Bau zweier Briicken Uber die Finow vor. Auf dem Gelande rechts der
Finow besteht bereits eine Nutzung als Wohn- und Veranstaltungsort. Diese Vorbelastung ist als gering ein-
zuschatzen. Wahrend des Baus kann es prinzipiell zu Stérungen fur den tagaktiven Vogel insbesondere durch
die Arbeiten an den Briicken und in Bereichen geringer Entfernung zur Finow kommen. Da Arbeiten im direk-
ten Bereich der Finow nur sehr kurzfristig und der sonstige bauzeitlich begrenzte, diskontinuierliche Larm- und
optische Reiz, mit gréBeren Pausen und nicht auf dem gesamten Gelénde gleichzeitig stattfindet ist nicht mit
einer erheblichen Beeintrdchtigung zu rechnen die den Verbotstatbestand der Stdérung wahrend der
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Eisvogel (Alcedo atthis)

Bauarbeiten erflillt.

Aufgrund der Deckelung der GroBveranstaltungen im Jahr auf 10 Events wird auch wahrend des Betriebs von
einer geringen Beeintrédchtigung ausgegangen, die nicht Uber eine Erheblichkeitsschwelle hinaus den Ver-
botstatbestand der Stérung erfillt.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstért?
O ja X nein

O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
O Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Es ist weitestgehend ausgeschlossen, dass der Eisvogel im B-Plangebiet britet. Eine Zerschneidung des Le-
bensraumes durch die Briicken ist ebenfalls nicht gegeben, da auch weiterhin eine Durchgangigkeit der Finow
gewahrleistet ist.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 19: Neuntoter (Lanius collurio)

Neuntoter (Lanius collurio)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

] Anh. IV FFH-Richtlinie
X européische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:

] Rote Liste Deutschland: *
X Rote Liste Brandenburg: 3

Bestandsdarstellung
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Neuntoter (Lanius collurio)

Kurzbeschreibung Auttkologie / Verbreitung in BB

Der Neuntdter bendtigt neben dichten Gebiischformationen als Brutplatz und Ansitzwarten insektenreiches Of-
fenland (z. B. extensiv genutztes Griinland) als Nahrungshabitat. Er ist aufgrund seiner Anspriiche bzgl. eines|
reichhaltigen Angebotes an GroBinsekten eine gute Indikatorart fir eine artenreiche Fauna. Nestbauten werden
vom Neuntdter zumeist in dornigen Hecken angelegt und nur einmalig genutzt.

Nach BAUER et al. (2012) hat der Neuntdter eine ReviergréBBe von 1,5- 2 ha.

Der Bestand des Neuntéters gilt in Brandenburg als gefahrdet. Fir das Vorkommen ist ein langfristiger Rlick-
gang zu vermerken. Der gegenwartige Bestand wird auf 12.000-20.000 Brutpaare geschéatzt (RysLAvy & MAD-
Low 2008).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [1 potenziell méglich

Der Neuntéter wurde mehrfach im nérdlich an das B-Plangebiet angrenzenden Offenland beobachtet. Dort
wurde ein Revier mit Brutverdacht abgegrenzt. Die Nachweise des Neuntdters im Norden reichen bis 35 m
an das B-Plangebiet heran. Aufgrund der ReviergréBe von 1,5 bis 2 ha (RysLAvy & MApbLow 2008) und den
vorhandenen Strukturen im B- Plangebiet kann der Neuntéter als Nahrungsgast zwischen Finow im Osten
und dem Nebengebaude im Westen auftreten.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder
getétet?

O ja X nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
X VermeidungsmaBnahme fur besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

e Va5 Vermeiden von Vogelkollision an Glasscheiben

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Eisvogel, MaBnahme Va 5

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. d ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stoérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Fluchtdistanz des Neuntdters betragt 30 m (GASSNER et al. 2010). Da die BaumaBnahmen (ber einen
langeren Zeitraum gestreckt in verschiedenen Teilbereichen des B-Plangebietes und somit nicht flachende-
ckend stattfinden, sind keine Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG zu erwarten. Anlage-
und betriebsbedingt kénnen Stérungen durch haufigere Frequentierung auftreten. Da im Umfeld des B- Plan-
gebiets jedoch ausreichend Hecken- und Offenlandstrukturen vorhanden sind, kann der Neuntéter dahin ggf.
ausweichen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. d ja X nein
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Neuntoter (Lanius collurio)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
O ja X nein

O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
O Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Aufgrund der Nachweise und Strukturen im B- Plangebiet sind keine Verluste von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 im B- Plangebiet zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 20: Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

0 Anh. IV FFH-Richtlinie
[ européische Vogelart gemaB Art. 1 VSch-RL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:

Xl Rote Liste Deutschland: 3
X Rote Liste Brandenburg: 3

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB

In Mitteleuropa ist die Rauchschwalbe ein ausgesprochener Kulturfolger in der offenen Agrarlandschaft, aber
auch in stadtischen Lebensrdumen (u. a. Gartenstadt, Kleingérten, Blockrandbebauung, Innenstadt), wobei
mit zunehmender Verstadterung die Siedlungsdichte stark abnimmt. GréBte Dichten sind an Einzelgehdften
und in stark b&uerlich gepragten Dérfern mit lockerer Bebauung zu beobachten. Von besonderer Bedeutung
sind offene Viehstalle. Geeignete Nahrungshabitate befinden sich Uber reich strukturierten, offenen Grinfla-
chen (Feldflur, Grinland, Griinanlagen) und Uber Gewéassern im Umkreis von 500 m um den Neststandort.

Nach BAUER et al. (2012) hat die Rauchschwalbe Héchstdichten in Mitteleuropa von 7,4 Brutpaare/10 ha
(Flachen > 100 ha).
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Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Der Bestand der Rauchschwalbe gilt in Brandenburg als gefahrdet. Fir das Vorkommen ist ein langfristiger
Rackgang zu vermerken. Der gegenwartige Bestand wird auf 50.000-100.000 Brutpaare geschatzt (RysLAvy
& MApbLow 2008).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

An den Stallungen (G03) im westlichen Bereich des Untersuchungsgebiets wurden einfliegende Rauchschwal-
ben beobachtet. Es ist von mindestens drei Brutpaaren auszugehen. Zudem wurden im Rahmen der Gebau-
destrukturkartierung im Nebengeb&ude (G09) mehrere Rauchschwalbennester nachgewiesen, eine aktuelle)
Besetzung konnte jedoch nicht festgestellt werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getétet?

X ja O nein
X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

e Va4 Bauzeitenregelung, Vergrdmung und Besatzkontrolle bei Gebauden

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? X ja O nein

XI VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgeféhrdete Tierarten ist vorgesehen

e Va5 Vermeiden von Vogelkollision an Glasscheiben

Durch den Abriss der Stallung (G03), welche von der Rauchschwalbe als Bruthabitat genutzt wird, kann es
zur baubedingten Zerstérung von Eiern und zur Tétung von Nestlingen kommen. Zur Vermeidung des To-
tungstatbestands erfolgt der Abriss auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten oder die relevanten Strukturen
werden vor der potenziellen Brutzeit verschlossen bzw. unbrauchbar gemacht (MaBnahme Va4).

Die Planung sieht vor, das Geb&dude B (Verbindungsbau im Norden) transparent zu gestalten. Es besteht
somit das Risiko des Vogelschlags an Glasscheiben der geplanten Geb&aude, wenn anfliegende Vogel die
Glasflachen aufgrund ihrer Transparenz oder aufgrund von Spiegelungen nicht wahrnehmen. Um Tétungen
und Verletzungen zu vermeiden, ist Vogelschutzglas zu verwenden oder eine andere geeignete MaBnahme
durchzufiihren (MaBnahme Va5).

Fir die geplanten Neubauten H, G, E und ggf. F liegen nach Stand Feb. 2020 keine detaillierten Planungsun-
terlagen vor. Sollten an Neubauten zahlreiche sowie groBflachige Fenster (mind. 2 m?) installiert werden, ist
ebenfalls MaBnahme Va 5 zu beachten. Darlber hinaus existieren an der Wehrmihle Biesenthal bereits groB3e
Fensterflachen. Hier sind nachtragliche MaBnahmen zum Schutz vor Kollisionen zu empfehlen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. d ja X nein
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Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingte Stérungen sind zwar bei BaumaBnahmen im unmittelbaren Umfeld von Brutstandorten nicht
auszuschlieBen, diese wirken jedoch nur temporar. Zudem ist entscheidend an welchen Gebauden die vor-
gezogen AusgleichsmaBnahmen erfolgen. Dauerhafte baubedingte Aufgaben von Brutstandorten sind nicht
zu erwarten.

Betriebsbedingte Stérungen mit Auswirkungen auf die lokale Population der Rauchschwalbe sind ebenfalls
nicht zu erwarten, da die Rauchschwalbe ein ausgesprochener Kulturfolger ist und zudem bereits eine Nut-
zung als Wohn- und Veranstaltungsort vorliegt.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstért?
X ja O nein

O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
O Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)

e Aceri Anbringen von Nisthilfen fiir Hohlen-/Nischenbriter an Gebauden
XI Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Entsprechend der Brutvogelkartierung ist davon auszugehen, dass durch den Abriss der Stallung (G03) ins-
gesamt 3 Nistplatze der Rauchschwalbe verloren gehen. Die aktuell nicht genutzten Rauchschwalbennester
von Gebaude (G09) gehen ebenfalls verloren.

Als 6kologischer Ausgleich sind Nisthilfen in gleicher Anzahl zu schaffen. Entsprechend der anzunehmenden
Nistplatzverluste werden insgesamt 3 geeignete Nisthilfen fiir die Rauchschwalbe im Dachboden von Ge-
baude G09 zeitlich vorgezogen angebracht (MaBnahme Acer 1).

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 21: Star (Sturnus vulgaris)

Star (Sturnus vulgaris)

Schutz- und Gefahrdungsstatus
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Star (Sturnus vulgaris)

[ Anh. IV FFH-Richtlinie
[ européische Vogelart geman Art. 1 VSch-RL
[J durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:

X Rote Liste Deutschland: 3
[] Rote Liste Brandenburg: *

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB

Der Star ist fast flaichendeckend verbreitet und besiedelt unterschiedlichste Landschaften, auch Stadte bis in
die Zentren. Wichtig sind héhlenreiche Baumgruppen und benachbartes Griinland zur Nahrungssuche.

Der Star gilt in Deutschland als gefahrdet (GRUNEBERG et al. 2015) und in Brandenburg als ungeféhrdet
(RysLavy & MApLow 2008). Der Bestand des Stars ist in Brandenburg langfristig stabil. Alle anderen genann-
ten Arten sind in Brandenburg regelméaBig und h&ufig vorkommende Brutvdgel, die Héhlen und Nischen vor
allem in Baumen als Nistplatz nutzen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ potenziell méglich

Der Star wurde mit 2 Brutrevieren im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Ein Revier befindet sich im Ge-
hoélzbestand siidlich der Wehrmiihle und ein weiteres in dem nérdlich an das B-Plangebiet grenzenden Ge-
hélzbestand.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getétet?

O ja X nein
O VermeidungsmafBnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? X ja O nein

XI  VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgeféhrdete Tierarten ist vorgesehen
e Va5 Vermeiden von Vogelkollision an Glasscheiben

Da der Star zwar innerhalb des Untersuchungsgebietes jedoch auBerhalb des B- Plangebietes britet, sind
keine baubedingten Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu erwarten.

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Rauchschwalbe, MaBnahme Va 5

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. d ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestéinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen

Population

Das Plangebiet und dessen Umfeld weist bereits akustische und optische Stérungen durch die vorhandenen
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Star (Sturnus vulgaris)

Nutzungen auf. Die 0. g. Arten briiten regelmaBig im menschlichen Siedlungsbereich; der Zustand der Popu-
lationen ist als stabil einzuschéatzen, so dass keine bau- oder betriebsbedingten erheblichen Stérungen zu
erwarten sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
O ja X nein

O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
[0 Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
XI  Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Alle fur Vogel relevanten Hohlenbdume im B- Plangebiet bleiben erhalten. Demnach sind keine Verbotstatbe-
stdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 22: Baumhohlen-/Nischenbriiter

Baumhohlen-/Nischenbriiter

Bachstelze (Motacilla alba), Blaumeise (Parus caerulus), Buntspecht (Dendrocopus major), Kleiber (Sitta eu-
ropaea), Kohlmeise (Parus major), Sumpfmeise (Parus palustris), Tannenmeise (Parus ater)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

] Anh. IV FFH-Richtlinie
[] européische Vogelart gemaB Art. 1 VSch-RL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:

Bachstelze Blaumeise

[] Rote Liste Deutschland:* [] Rote Liste Deutschland:*

[] Rote Liste Brandenburg: * [] Rote Liste Brandenburg: *
Buntspecht Kleiber

[ Rote Liste Deutschland: * [ Rote Liste Deutschland: *

[ Rote Liste Brandenburg: * [ Rote Liste Brandenburg: *
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Baumhohlen-/Nischenbriiter

Kohimeise Sumpfmeise
[] Rote Liste Deutschland: * [1 Rote Liste Deutschland: *
[] Rote Liste Brandenburg: * [] Rote Liste Brandenburg: *

Tannenmeise

[] Rote Liste Deutschland: *
[] Rote Liste Brandenburg: *

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB

Die Bachstelze ist in der Wahl ihrer Brutplatze flexibel. Brutplétze sind Halbhéhlen in Mauernischen oder auf
Balken, unter Dachfirsten und Stalldachern, in Briickenkonstruktionen, in Baumhd&hlen oder in Holzstapeln
etc.

Die Blaumeise kommt auBBer in Waldern auch in der Nahe des Menschen vor. Der Héhlen- und Nischenbrtter
bevorzugt altere B&ume, die auch in starker anthropogen beeinflussten Lebensrdumen stehen kénnen. Dar-
Uber hinaus nutzt die Art Héhlen in unterschiedlichsten Strukturen.

Der Buntspecht besiedelt nicht nur alle Laub- und Nadelwalder, sondern auch Kulturlandschaften mit
Feldgehdlzen, Parks und Siedlungen. Buntspechte sind Héhlenbrter, die sich ihre Bruthéhle selber bauen
und stellenweise aber auch Nistkdsten nutzen.

Kleiber beziehen als sogenannte sekundare Héhlenbriiter zur Brut natiirliche Baum- und Spechthdhlen. Er
besiedelt vor allem héhlenreiche Altholzbestande der Laub- und Laubmischwalder.

Der urspriingliche Lebensraum der Kohlmeise sind Laub- und Mischwalder mit alten Baumen. Aufgrund ihrer
Anpassungsféahigkeit kommt sie jedoch in fast allen Lebensrdumen vor, in denen sie Héhlen zum Nisten findet.

Die Sumpfmeise ist ein Hohlenbriter, der in vielféltig strukturierten Laub- und Mischwaldern mit hohem Anteil
an Totholz vorkommt, wobei feuchte Standorte bevorzugt werden. Zudem kommt die Sumpfmeise in uferbe-
gleitenden Geholzen, groBen Obstgérten, buschreichen Alleen, Parks und Friedhdfen sowie Hecken und Feld-
gehdlze mit alten Baumen vor (BAUER et al. 2012).

Die Tannenmeise ist ein Héhlenbriter, der bevorzugt in Nadelwaldern britet. In Siedlungen weist die Art
Brutvorkommen in Parkanlagen, Friedhéfen und Garten mit &lteren Nadelbdumen auf.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Blaumeise (3 BP) und Kohlmeise (5 BP) sind im und im Randbereich auBerhalb des B-Plangebiets recht
zahlreich vertreten; sie briten z. T. in Bdumen und z. T. in Gebauden. 1 Brutrevier der Bachstelze kommt
auBerhalb am sldlichen Rand des B-Plangebietes im Bereich der Briicke vor. Die letztgenannte Art briitet
auch in Baumhohlen, so dass sie zusétzlich in der Gilde der Baumhdhlenbrtiter betrachtet wird. Das Brutrevier
des Buntspechtes befindet sich nérdlich des zuklnftigen Seminarraums. Der Kleiber wurde mit jeweils 1 Brut-
revier innerhalb und auBerhalb des B-Plangebiets nachgewiesen. Von der Sumpfmeise wurde 1 Brutrevier im
B-Plangebiet im Bereich der Finow erfasst und 1 Brutrevier am &stlichen Wehrmihlenweg. Das Brutpaar der
Tannenmeise wurde im Bereich der Stallung erfasst, welche sich nordwestlich im B-Plangebiet befindet.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG
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Baumhohlen-/Nischenbriiter

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getétet?

O ja X nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? X ja O nein

X1  VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgeféhrdete Tierarten ist vorgesehen
e Va5 Vermeiden von Vogelkollision an Glasscheiben

Die Hohlenbdume im Plangebiet bleiben erhalten. Demnach sind keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG infolge von Baumfallungen zu erwarten.

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Rauchschwalbe, MaBnahme Va 5

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. d ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Das Plangebiet und dessen Umfeld weist bereits akustische und optische Stérungen durch die vorhandenen
Nutzungen auf. Die o. g. Arten briiten regelmé&Big im menschlichen Siedlungsbereich; der Zustand der Popu-
lationen ist als stabil einzuschatzen, so dass keine bau- oder betriebsbedingten erheblichen Stérungen zu
erwarten sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. d ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
O ja X nein

O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
O Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
XI  Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Alle fur Vogel relevanten Héhlenbdume im B- Plangebiet bleiben erhalten. Demnach sind keine Verbotstatbe-
stédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten®
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Tabelle 23: Bodenbriiter

Bodenbriiter

Fitis (Phylloscopus trochilus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

] Anh. IV FFH-Richtlinie
[ européische Vogelart gemaB Art. 1 VSch-RL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:

[ Rote Liste Deutschland: *
] Rote Liste Brandenburg: *

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Auttkologie / Verbreitung in BB

Der Fitis ist ein Brutvogel in lichten, aufgelockerten Waldbestanden, an Waldréandern und in durchsonntem
Gebusch. Er besiedelt weitgehend einschichtige Baumbestdnde mit genligend Lichteinfall, einer gut
ausgebildeten Strauchschicht und einer starken, weitgehend flachendeckenden Krautschicht. Er ist auch auf
kleinen Baum- und/oder Buschinseln anzutreffen. In Parks und Siedlungsbereichen - auBBer Ruderalflachen
und Gebuschbrachen - kommt der Fitis nur selten vor. Die Nahrung besteht aus kleinen Insekten und deren
Entwicklungsstadien sowie Spinnen. Im Sommer und Herbst nutzt er offenbar gelegentlich einzelnen Friichte
und Beeren (BAUER et al. 2012). Er ist ein Bodenbriter, der sein Nest fast immer direkt am Boden in dichtem
Bewuchs anlegt (SUDBECK et al. 2005).

Fir das Fitis Vorkommen in Brandenburg ist ein langfristig stabiler Trend zu vermerken. Der gegenwartige
Bestand wird auf 150.000-200.000 Brutpaare geschatzt (RysLAvyY & MAbpLow 2008).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Das Brutrevier des Fitis befindet sich nérdlich vom geplanten Seminarraum am Rande des B-Plangebiets.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder
getétet?

X ja O nein
O VermeidungsmafBnahme ist vorgesehen

o Va2 Bauzeitenregelung bei Fall- und Rodungsarbeiten

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? X ja O nein

X VermeidungsmaBnahme fur besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen
e Va5 Vermeiden von Vogelkollision an Glasscheiben

Der Fitis ist ein Bodenbrlter, der sein Nest im dichten Bodenbewuchs anlegt. Es ist davon auszugehen, dass
im Zuge der Baufeldraumung Neststandorte des Fitis zerstdrt werden. Eine baubedingte Zerstérung von Eiern
oder Tétung von Individuen (v. a. Nestlingen) ist durch eine Bauzeitenregelung bei der Baufeldfreimachung
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Bodenbriiter

zu vermeiden (MaBnahme Va 2).
vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Rauchschwalbe, MaBnahme Va 5

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestéande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Durch die Bauzeitenregelung wird das Baufeld auBerhalb der Brutperiode hergerichtet, so dass eine baube-
dingte Stérung ausgeschlossen wird. Der Fitis ist ein Bodenbriter. Insbesondere in Griinflichen, bei denen
zuklinftig betriebsbedingt mit einer starken Nutzung zu rechnen ist, sind Stérungen am Brutplatz zu erwarten.

Da es am Rand und auBerhalb des Plangebietes weitere zahlreiche geeignete Habitatstrukturen vorhanden
sind und der Zustand der Populationen als stabil eingeschatzt wird, ist keine Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstért?
O ja X nein

O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
O Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
XI Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
Bei der Umsetzung des Bebauungsplans gehen geht das nachgewiesene Brutreviere des Fitis verloren.
Da es am Rand und auBerhalb des Plangebietes weitere zahlreiche geeignete Habitatstrukturen vorhanden

sind und der Zustand der Populationen als stabil eingeschéatzt wird, ist keine Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde flir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 24: Brutvogelarten der Gewéasser und Ufer

Brutvogelarten der Gewéasser und Ufer

Gebirgsstelze (Motacilla cinerea), Héckerschwan (Cygnus olor), Stockente (Anas platyrhynchos)

Schutz- und Gefahrdungsstatus
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Brutvogelarten der Gewéasser und Ufer

[ Anh. IV FFH-Richtlinie
[ européische Vogelart geman Art. 1 VSch-RL
[J durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:

Gebirgsstelze Hockerschwan

[ Rote Liste Deutschland: * [ Rote Liste Deutschland: *
X Rote Liste Brandenburg: V [] Rote Liste Brandenburg: *
Stockente

[] Rote Liste Deutschland: *
[] Rote Liste Brandenburg: *

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Auttkologie / Verbreitung in BB

Die Gebirgsstelze bevorzugt zur Brutzeit saubere, kleine und schnell flieBende Gewéasser innerhalb von Wal-
dungen, manchmal sogar Ortschaften. Seltener werden Fischteiche, Flisse, Kanéle und Seen besiedelt.
Wichtig ist das Vorhandensein von Nischen und Léchern als Neststandort. Nester werden stets in Gewésser-
nahe angelegt. Wahrend der Brutzeit benétigt die Gebirgsstelze 250 — >600 m FlieBgewéasserstrecke. Die
Fluchtdistanz liegt bei 15 — 50 m (GASSNER et al. 2010).

Lebensraum des Hockerschwans sind néhrstoffreiche stehende oder langsam flieBende Gewasser. Die Art
ist ein Bodenbriter, der sein Nest am Ufer oder auf kleinen Inseln in Vegetation oder im Rdhricht auf trocke-
nem, erhéhtem Untergrund, manchmal auch véllig frei anlegt.

Die Stockente kommt in vielen verschieden Biotopen vor. Sie britet an stehenden und langsam flieBenden
Gewassern aller Art, solange die Ufer Zutritt zum Wasser gestatten. Selbst an kleinen Wasserl6chern, Park-
gewassern, Friedhofsbrunnen oder Hausgarten ist sie zu finden. Neststandorte befinden sich in Réhricht, am
Boden zwischen unterschiedlichster Vegetation oder mitunter in Baumen (BAUER et al. 2012).

Alle drei Arten sind in Brandenburg regelméaBig und haufig vorkommende Brutvdgel.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [l potenziell méglich

Sowohl 1 Brutrevier des Hockerschwans und der Stockente befinden sich sudlich vom B-Plangebiet im Be-
reich der Finow. Die Gebirgsstelze wurde mit einem Brutrevier nahe der Bricke zwischen Wehrmihle und
Sacklager im Bereich der Finow nachgewiesen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder
getétet?

X ja O nein
XI  VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

e Va2 Bauzeitenregelung bei Fall- und Rodungsarbeiten

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
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Brutvogelarten der Gewéasser und Ufer

[0 VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgeféhrdete Tierarten ist vorgesehen

Die Brutreviere von Hockerschwan und Stockente wurden in Uferabschnitten erfasst, die im Zuge der Umset-
zung der B-Planung nicht in Anspruch genommen werden. Die Gebirgsstelze wurde im B-Plan Gebiet nahe
der Brlicken nachgewiesen. Die Arten legen jedoch in jeder Brutperiode ihr Nest neu an. Daher ist nicht aus-
zuschlieBen, dass sie im Jahr der BaumaBnahmen Brutplatze in Uferbereichen aufweisen, die in Anspruch
genommen werden. Um baubedingte Tétungen und Verletzungen von Tieren zu vermeiden, wird die Baufeld-
freimachung im Bereich der Ufer auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten der Brutvégel durchgefihrt (Mafi3-
nahme Va?2).

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

X] Die Stérungen flihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Das Plangebiet und dessen Umfeld weist bereits akustische und optische Stérungen durch die vorhandenen
Nutzungen auf. Die o. g. Arten briiten regelméaBig im menschlichen Siedlungsbereich; der Zustand der Popu-
lationen ist als stabil einzuschatzen, so dass keine bau- oder betriebsbedingten erheblichen Stérungen zu
erwarten sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
O ja X nein

O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
[0 Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
XI  Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Eine kleinflachige Inanspruchnahme von Habitaten, die als Brutplatze geeignet sind, ist nicht auszuschlieBen.
Die Arten kénnen jedoch auf andere Gewéasserabschnitte ausweichen, so dass die 6kologische Funktion der
betroffenen Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde firr eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 25: Gebaudebriiter

Gebaudebriiter

Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesticus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus
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Gebaudebriiter

[ Anh. IV FFH-Richtlinie
[ européische Vogelart geman Art. 1 VSch-RL
[J durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:

Hausrotschwanz Haussperling

[1 Rote Liste Deutschland: * X Rote Liste Deutschland: V

[] Rote Liste Brandenburg: * [] Rote Liste Brandenburg: *
Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB

Der Hausrotschwanz weist als Nischen- und Gebaudebriter auBerhalb der Gebirge eine enge Bindung an
Siedlungen und Industriegebaude auf.

Der Haussperling besiedelt menschliche Siedlungen aller Art, insofern geniigend Nischen oder Héhlungen
im Mauerwerk vorhanden sind. Die Art nistet bevorzugt in Kolonien, wobei der Aktionsradius um den Brut-
standort bis zu 2 km betragen kann. Teilweise werden die Brutstandorte von den Individuen mehrmalig ge-
nutzt.

Haussperling und Hausrotschwanz werden in Brandenburg als ungeféhrdet eingestuft (RysLAvy & MADLOW
2008). Der Haussperling steht bundesweit auf der Vorwarnliste (GRUNEBERG et al. 2015).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [l potenziell méglich

Es wurden 2 Brutnachweise des Haussperlings am Haupthaus der Wehrmdihle erbracht und 1 Brutnachweis
im Dachbereich eines Wohngebaudes (G09b) im nordwestlichen Teil des B-Plangebietes. Das Brutpaar des
Hausrotschwanzes befindet sich im dstlichen Bereich des B-Plangebietes beim Gebaude, wo ein Seminar-
raum entstehen soll.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder
getétet?
X ja O nein
XI  VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

e Va4 Bauzeitenregelung, Vergrdmung und Besatzkontrolle bei Geb&uden

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? X ja O nein

XI  VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgeféhrdete Tierarten ist vorgesehen
e Va5 Vermeiden von Vogelkollision an Glasscheiben

Durch BaumaBnahmen an den Gebauden wéahrend der Brutzeit kénnen Brutvégel getdtet oder verletzt wer-
den. Zur Vermeidung des Tétungstatbestands ist daher vor den Sanierungs-, Abriss- und Sicherungsarbeiten
an den Gebauden sicherzustellen, dass keine Végel in oder an den Gebauden briten. Dies wird erreicht,
indem die Bauarbeiten an den Gebauden auBerhalb der Brutzeit durchgefihrt werden. Alternativ kénnen die
relevanten Strukturen an und in den Gebauden bzw. die Zugangsmdglichkeiten fir Végel zu den Gebauden
vor den BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit verschlossen werden, damit brutplatzgeeignete Strukturen
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Gebaudebriiter

im Zeitraum der Bauarbeiten nicht wieder genutzt oder neu besiedelt werden (MaBnahme Va4).

Die genaue Vorgehensweise ist vom Gebaude sowie der Art und dem zeitlichen Ablauf der vorgesehenen
BaumaBnahmen abhéangig. Im Einzelnen sind die MaBnahmen daher im Rahmen einer Umwelt-Baubeglei-
tung festzulegen und zu kontrollieren.

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Rauchschwalbe, MaBnahme Va 5

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. d ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Als typische Arten der Siedlungen und Stadte zeichnen sich die 0. g. Gebaudebriiter durch eine geringe Emp-
findlichkeit gegenliber menschlichen Stérungen aus. Erhebliche bau- oder betriebsbedingte Stérungen sind
in dem urbanen Umfeld nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

X ja O nein
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
X Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
o Aceri Anbringen von Nisthilfen flr Héhlen-/Nischenbriiter an Gebauden

XI  Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Durch Abriss und Sanierung von Gebauden werden Nistplatze von Gebaudebritern (Haussperling, Hausrot-
schwanz) zerstért, so dass der Verbotstatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfillt
ist.

Entsprechend der Nistplatzverluste fiir den Haussperling und den Hausrotschwanz sind 3 Fassadenké&sten
fr Hohlenbriter und 1 Nisthilfe fiir Halohdhlenbriiter an bestehenden oder an den neu zu errichtenden Ge-
bauden des Bebauungsplangebietes anzubringen. Damit keine zeitliche Liicke zwischen der Zerstérung der
Quartiere und deren Ausgleich entsteht, werden die Ersatzquartiere vor Abriss bzw. Sanierung an bestehen-
den Gebauden angebracht (MaBnahme Acer 1).

Der Gebaudeteil, indem der Hausrotschwanz britend beobachtet wurde, bleibt nach derzeitigem Kenntnis-
stand vom Feb. 2020 erhalten. Demnach ist flir den Hausrotschwanz kein Verlust von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande
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Gebaudebriiter

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Tabelle 26: Weit verbreitete Brutvogel der Gehélze (Freibriiter)

Weit verbreitete Brutvogel der Gehdélze (Freibriter)

Amsel (Turdus merula), Buchfink (Fringilla coelebs), Gimpel (Pyrrhula pyrrhula), Goldammer (Emberiza citri-
nella), Grinfink (Carduelis chloris), Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Rotkehlchen (Erithacus rubecula),
Schwanzmeise (Aegithalos caudatus), Singdrossel ( Turdus philomelos), Sommergoldhahnchen (Regulus ig-
nicapilla), Stieglitz (Carduelis carduelis), Zaunkdnig (Troglodytes troglodytes), Zilpzalp (Phylloscopus col-

lybita)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

] Anh. IV FFH-Richtlinie

[0 europaische Vogelart gemaB Art. 1 VSch-RL
[J durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:
Amsel
[ Rote Liste Deutschland: *

[J Rote Liste Brandenburg: *
Gimpel

[ Rote Liste Deutschland: *
[J Rote Liste Brandenburg: *

Grinfink
[] Rote Liste Deutschland: *
[ Rote Liste Brandenburg: *

Rotkehlchen
[] Rote Liste Deutschland: *
] Rote Liste Brandenburg: *

Singdrossel
] Rote Liste Deutschland: *
[ Rote Liste Brandenburg: *

Stieglitz
[1 Rote Liste Deutschland: *
[] Rote Liste Brandenburg: *

Zilpzalp

Buchfink
[J Rote Liste Deutschland: *

[] Rote Liste Brandenburg: *

Goldammer

X Rote Liste Deutschland: V
[] Rote Liste Brandenburg: *

Nachtigall
[J Rote Liste Deutschland: *
[] Rote Liste Brandenburg: *

Schwanzmeise
[J Rote Liste Deutschland: *
[] Rote Liste Brandenburg: *

Sommergoldhahnchen
] Rote Liste Deutschland: *
] Rote Liste Brandenburg: *

Zaunkonig

[1 Rote Liste Deutschland: *
[] Rote Liste Brandenburg: *
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Weit verbreitete Brutvogel der Gehdélze (Freibriter)

[] Rote Liste Deutschland: *
[] Rote Liste Brandenburg: *

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Auttkologie / Verbreitung in BB

Die aufgefiihrten Arten sind typisch fur Siedlungsbereiche mit Parks, Garten und Gehélzstrukturen. Die Arten
sind i. d. R. Freibrter, die ihr Nest in jeder Brutsaison neu anlegen. Es handelt sich um weit verbreitete und
nicht gefahrdete Vogelarten, die in Brandenburg regelméaBig und haufig mit stabilen Bestdnden vorkommen.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [1 potenziell méglich

Entsprechend der Gehdlzverteilung kommen die meisten Brutvorkommen im Randbereich oder auBerhalb
des B-Plangebietes vor. Ein Schwerpunkt sind die Gehdlzbestédnde im nérdlichen Teil entlang der Finow und
im &stlichen Teil entlang des Fernradweges.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getotet?

X ja O nein
X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

o Va2 Bauzeitenregelung bei Fall- und Rodungsarbeiten
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? X ja O nein
X1  VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen
e Va5 Vermeiden von Vogelkollision an Glasscheiben

Bei der Rodung von Gehdlzen, die als Bruthabitat genutzt werden, kann es zur baubedingten Zerstérung von
Eiern und zur Tétung von Nestlingen kommen. Zur Vermeidung des Tétungstatbestands finden die Rodungs-
arbeiten auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten statt (MaBnahme Va2).

vgl. Beschreibung in MaBnahmenblatt Rauchschwalbe, MaBnahme Va 5

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. [ ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stoérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Das Plangebiet und dessen Umfeld weist bereits akustische und optische Stérungen durch die vorhandenen
Nutzungen auf. Die 0. g. Arten briiten regelmaBig im menschlichen Siedlungsbereich; der Zustand der Popu-
lationen ist als stabil einzuschatzen, so dass keine bau- oder betriebsbedingten erheblichen Stérungen zu
erwarten sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. d ja X nein
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Weit verbreitete Brutvogel der Gehdélze (Freibriter)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
O ja X nein

O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (Vcer)
O Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
XI Funktionalitdt im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Bei Umsetzung des B-Planes ist fiir die 0. g. Arten eine Inanspruchnahme von Brutplatzen in Gehdlzbestan-
den zu erwarten. Da die Arten ihre Nester i. d. R. in jeder Brutsaison neu anlegen, kann eine Zerstérung von
Fortpflanzungsstatten durch eine Baufeldraumung im Winterhalbjahr vermieden werden. Im B-Plangebiet und
dessen Umfeld existieren zahlreiche geeignete Habitatstrukturen, so dass auch beim Verlust einzelner Brut-
platze die 6kologische Funktion der betroffenen Lebensstéatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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5 MaBnahmen

5.1 Vermeidungs-/MinderungsmaBnahmen

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung bzw. Minimierung von Beeintrachtigungen sind durchzu-
fihren, um Gefahrdungen von Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von européischen
Vogelarten zu vermeiden. Die Beurteilung des Eintritts von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgte unter Berlcksichtigung dieser MaBnahmen.

Vcer 1 Verzicht auf BaumaBnahmen in der DdAmmerung und nachts

In der Zeit erhéhter Aktivitaten des Bibers und der Fledermause (Frihjahr bis Herbst) ist im B-Plan-
gebiet auf Bauarbeiten in der DAmmerung und nachts zu verzichten. Die Bauarbeiten im B-Plange-
biet sind von Anfang Marz bis Mitte November auf die Zeit von 1 Stunde nach Sonnenaufgang bis
1 Stunde vor Sonnenuntergang zu beschranken.

Va2 Bauzeitenregelung bei Féll- und Rodungsarbeiten

Um Gelege- und Individuenverluste bei Brutvdgeln zu vermeiden, sind Gehdlzrodungen und die Bau-
feldfreimachung im Uferbereich nur auBerhalb der Brutsaison, d. h. in der Zeit vom 1. Oktober bis
28./29. Februar, durchzufiihren (vgl. § 39 Abs. 5 BNatSchG). Dies gilt ebenfalls flr die Baufeldfrei-
machung im Bereich des geplanten Biomasselagers (L), da in diesem Bereich Bodenbriter auftreten.

Habitatbdume, die potenzielle Fledermausquartiere aufweisen, kédnnen nur in der Zeit zwischen An-
fang Dezember bis Ende Februar gefallt oder zurlickgeschnitten werden. Da keine der zu féllenden
Habitatbdume im B-Plangebiet ein Winterquartierpotenzial besitzen, wird durch diese MaBnahme
die Gefahr einer T6tung von Fledermausen in Baumquartieren weitgehend vermieden.

Va3 Kontrolle zu fallender Badume auf Fledermausbesatz

Wird die Fallung von Badumen mit quartierrelevanten Strukturen auBBerhalb des Zeitraums Dezember
bis Februar durchgefiihrt, sind die Baume vor der Fallung durch einen Fledermausexperten auf Be-
satz von Fledermausen zu untersuchen. Die konfliktdrmste Zeit ist September/Oktober. In dieser Zeit
sind die Wochenstuben bereits aufgelést und die Tiere befinden sich noch nicht in Winterruhe. Ist
eine Quartiereignung vorhanden und sind die Baumh&hlen bei der Kontrolle nicht besetzt, kbnnen
die Offnungen verschlossen und die Baume in den Wintermonaten gefallt werden (s. Va 2). Ist ein
Quartier besetzt, so kann bei Temperaturen tber 10°C z. B. durch einen Einwegeverschluss ein
Ausfliegen erzwungen werden (vgl. FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2011). Ist dies nicht méglich oder
kann ein Besatz nicht ausgeschlossen werden (z. B. aufgrund nicht vollstandig einsehbarer Baum-
hohle), ist die Fallung fledermausvertraglich unter Beisein eines Fledermausspezialisten durchzu-
fihren, so dass trotz der VorsichtsmaBnahmen in H6hlen unentdeckt verbliebene Tiere fachgerecht
versorgt werden kénnen.

Vad Bauzeitenregelung, Vergramung und Besatzkontrolle bei Gebaduden

Vor den Abriss- und Sanierungsarbeiten an den Gebauden ist sicherzustellen, dass keine Fleder-
mause oder Vogel die Gebaude nutzen.

o Bei Gebauden ohne Winterquartierpotenzial (G01, G02, G03, G04, G08, G09) fir Flederméause
kédnnen Tétungen und Verletzungen von Fledermausen und Végeln weitgehend vermieden wer-
den, indem die Bauarbeiten im Winterhalbjahr erfolgen.

e Besteht ein Quartierpotenzial fir das ganze Jahr (G07), ist die konfliktdrmste Zeit fir die Bauar-
beiten der Spatherbst, wenn die Brutperiode der Vdgel beendet ist. Die Wochenstuben der Fle-
dermduse sind in dieser Zeit bereits aufgeldst und die Tiere befinden sich noch nicht in Winter-
ruhe.
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e Sollen die Bauarbeiten in einem Zeitraum durchgefiihrt werden, in dem eine Brutplatz- oder
Quartiernutzung mdglich ist, sind die relevanten Strukturen an den Fassaden und in den Gebau-
den bzw. die Zugangsmoglichkeiten zu den Gebauden vor den BaumaBnahmen soweit mdglich
zu verschlieBen oder unbrauchbar zu machen. Es kann erforderlich sein, einzelne Offnungen
zum Gebdude zu belassen und diese so zu gestalten, dass Flederm&use zwar ausfliegen kon-
nen, das Einfliegen jedoch verhindert wird.

Im zweiten und dritten Fall ist zuvor eine Besatzkontrolle durchzufihren (z. B. Ein-/ Ausflugbeobach-
tungen, Detektorbegehungen, Begehung der Gebaude).

Durch die MaBnahmen soll sichergestellt werden, dass keine Brutvégel oder Flederm&use in den
Gebauden eingeschlossen werden; andererseits sollen die brutplatz- und quartiergeeigneten Struk-
turen zum Zeitpunkt der Bauarbeiten nicht wieder genutzt oder neu besiedelt werden.

Die genaue Vorgehensweise ist vom Gebaude sowie vom zeitlichen Ablauf der vorgesehenen Bau-
maBnahmen abhéngig. Im Einzelnen sind die MaBnahmen daher im Rahmen einer Umwelt-Baube-
gleitung festzulegen.

Da nie ganz ausgeschlossen werden kann, dass in den Gebauden nicht entdeckte Fledermausquar-
tiere bestehen, ist bei den Bauarbeiten auf versteckte Quartiere und Tiere zu achten. Dabei sind
folgende Punkte zu beachten:

¢ Information der beteiligten Unternehmen, beteiligten Arbeiter und der zustandigen Mitarbeiter
des Auftraggebers iber Fledermause und die Notwendigkeit ihres Schutzes,

 vorsichtiges Offnen von bisher nicht einsehbaren, aber fiir Fledermause zuganglichen Hohlru-
men und Absuchen des Raumes nach Fledermausen,

e sofortiger Baustopp im Falle des Fundes von Fledermausen wahrend der Arbeiten, Information
eines Sachverstandigen, soweit notwendig Bergung und ggf. Pflege (Verletzte Tiere missen
gepflegt und ausgewildert werden. Gesunde Tiere miissen am selben Abend wieder frei gelas-
sen werden. Sollte zum Zeitpunkt des Fundes strenger Frost herrschen, miissen die Tiere ge-
héltert werden, bis die Temperaturen mindestens um 0°C liegen.)

Va5 Vermeiden von Vogelkollision an Glasscheiben

Die Gefahr des Vogelschlags an Glasflachen besteht zum einen, wenn aufgrund der Transparenz
hinter der Glasflache Badume, Himmel oder ein Landschaftsausschnitt zu sehen sind. Zum anderen
entstehen Vogelkollisionen aufgrund der Spiegelungen an Glasscheiben. Um Kollisionen von Végeln
an Glasflachen der geplanten Geb&ude zu vermeiden, sind transparente Scheiben groBflachig far
Végel sichtbar zu machen. Dies kann durch Verwendung von Vogelschutzglas geschehen. Alternativ
kénnen z. B. Markierungen auf die Glasscheiben aufgebracht werden, die den Vogelschlag effektiv
verhindern. Es gibt eine Vielzahl von Markierungen, z. B. Punkte, Raster, Linien, die einen recht
zuverlassigen Schutz bieten. In jingster Zeit wurden auch Markierungen entwickelt, die fir den Men-
schen selbst unsichtbar bleiben, von den Végeln jedoch erkannt werden. Sofern nicht die Transpa-
renz,sondern nur Spiegelungen den Gefahrdungsfaktor darstellen, kénnen z. B. Glaser mit geringem
Reflexionsgrad verwendet werden (vgl. u. a. BLECKMANN et al. 2019, ScHMID 2016). Es wird empfoh-
len eine Beratung wahrzunehmen.

Va6 Bauzeitliche Errichtung eines Reptilienschutzzauns

Um Tétungen und Verletzungen von Zauneidechsen durch die Ertlichtigung der BaustraBBe zu ver-
meiden, wird teilweise beidseitig der Baustellenzufahrt (éstlicher Wehrmiihlenweg), wo diese das
Zauneidechsenhabitat quert, ein Reptilienschutzzaun aufgestellt. Die Errichtung des Zauns erfolgt
bevor die Zauneidechsen ihre Winterverstecke verlassen spatestens im Februar. Die Zaune werden
bis zum Ende der BaumaBnahmen beibehalten bzw. bis zum Ende der Aktivitdtszeit Ende Oktober.
Findet die BaustraBenertlchtigung auBerhalb dieser Zeit statt, ist hierfir kein Reptilienschutzzaun
notwendig. Um Tétungen und Verletzungen von Zauneidechsen durch den Baustellenverkehr zu ver-
meiden, ist ebenfalls ein Reptilienschutzzaun im genannten Zeitraum notwendig. Dessen Verlauf ist
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im Rahmen der Umwelt-Baubegleitung zulegen, da im Rahmen der Ertiichtigung andere Gegeben-
heiten entstehen kénnen.

Vcer 7 Fledermausfreundliche Beleuchtung

Erfahrungen im Bereich des praktischen Fledermausschutzes zeigen, dass die Tiere insbesondere
an ihren Quartieren besonders lichtempfindlich sind. Durch Leuchtkdrper direkt angestrahlte oder
auch aufgehellte Quartierd6ffnungen/Schwarmkorridore bewirken eine Meidung bzw. das Verlassen
solcher Bereiche (REITER & ZAHN 2006).

Es ist zu vermeiden, die Ein- und Ausflugséffnungen direkt zu beleuchten, auBerdem sollte in diesem
Bereich auf diffuse Lichtquellen verzichtet werden. Zudem ist zu beachten, dass bedeutende Flug-
routen lichtempfindlicher Fledermausarten nicht stark erhellt werden. Besonders der dstliche Weg
neben Gebaude GO09 dient als Leitstruktur zu den Jagdhabitaten. Zudem verlaufen bedeutende Flug-
routen entlang der Finow und des 6stlichen Wehrmihlenwegs.

Ist eine Beleuchtung nicht zu vermeiden, sind ,fledermausfreundliche” Leuchten zu verwenden, ge-
nauere Informationen hierzu sind (VOIGT et al. 2019) zu entnehmen.

Weitere Einzelheiten, wie Leuchtenstandorte, Leuchtkegel und Aufhellung sollten unbedingt mit ei-
nem Sachversténdigen fiir Fledermausschutz abgeklart werden.

5.2 Ausgleichs- und KompensationsmaBnahmen

Folgende Vorkehrungen zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funktionalitat (Acer: CEF-
MaBnahmen) sind durchzufliihren, um Geféahrdungen von Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richt-
linie und von europdischen Vogelarten zu vermeiden. Die Beurteilung des Eintritts von Verbotstat-
bestanden gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgte unter Beriicksichtigung dieser MaB3-
nahmen.

Sofern Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erflillt werden, sind kompen-
satorische MaBnahmen (Arcs: FCS-MaBnahmen) durchzufiihren, um eine Verschlechterung des Er-
haltungszustands der lokalen Population der betroffenen Art zu verhindern.

Acer 1 Anbringen von Nisthilfen fiir Hohlen-/Nischenbriiter an Gebauden

Als 6kologischer Ausgleich fir die entfernten Fortpflanzungsstatten von Brutvdgeln an Gebauden
sind Nisthilfen in gleicher Anzahl zu schaffen (Verhéltnis 1:1).

Insgesamt sind somit 6 geeignete Nisthilfen anzubringen. Damit keine zeitliche Liicke zwischen der
Zerstérung der Nistplatze und deren Ausgleich entsteht, werden die Nisthilfen vor Abriss bzw. Sa-
nierung an bestehenden Geb&uden angebracht.

Geeignet sind handelstibliche Fassadenkasten und Niststeine, die an die Fassade oder in das Mau-
erwerk der Fassade oder in die AuBenddmmung hinter den AuBenputz eingebaut werden kdnnen
(s. Tabelle 27).

Tabelle 27: Anzahl der anzubringenden Nisthilfen fiir Hohlen-/Nischenbriter an Gebauden

Artname Anzahl Nisthilfen Nisthilfentyp

Haussperling 3 mehrere geeignete Nisthdhlen, die in Nachbarschaft
aufgehangt werden

Hausrotschwanz 1 Halbhdhle

Rauchschwalbe 3 die Nester sind innerhalb des B-Plangebiets im inne-
ren eines Geb&udes im Abstand von mind. 1 m aufzu-
hangen

Summe 7

Folgende Nistkastentypen der Fa. Schwegler sind u. a. geeignet:
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e Nischenbriterhdhle 1N

e Niststein Typ 24

e Halbhéhle 2H, 2HW

e Rauchschwalbennest Nr. 10
e Rauchschwalbennest Nr. 10B

Beim Anbringen der Nistkasten ist darauf zu achten, dass das Einflugloch vor direkter Sonnenein-
strahlung geschutzt und von einer ungeschitzten Wetterseite abgewandt ist; d. h. die glnstigste
Ausrichtung ist Stidosten.

AceF 2 Anbringen von Quartierhilfen fiir Flederméause an Baumen

Bei Umsetzung des B-Plans ist von einem Verlust eines potenziellen Quartierbaumes fiir Fleder-
mause auszugehen. Aufgrund der nachgewiesenen Rindentaschen, Risse und Spalten am zu fal-
lenden Quartierbaum wird von einem Sommer- und Zwischenquartierpotenzial fir Fledermause aus-
gegangen. Dementsprechend wird ein Ausgleichsfaktor von 1:1 angesetzt.

Zur Wahrung der dkologischen Funktion der betroffenen Lebensstatte im raumlichen Zusammen-
hang ist ein Fledermauskasten an einem geeigneten Baum innerhalb des B-Plangebiets aufzuhan-
gen.

Da die MaBnahme der Vermeidung des Verbotstatbestands der Zerstérung/ Beschadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten dient, ist sie zwingend zeitlich vorgezogen zu realisieren, d. h. der Kas-
ten muss spatestens im Winterhalbjahr der Baumfallungen aufgehangt werden, so dass dieser in der
darauffolgenden Aktivitatsperiode der Fledermause funktionsféhig ist.

Folgende Kastentypen sind u. a. geeignet:

e Fledermausflachkasten 1FF (Flachkastentyp) der Fa. Schwegler
e Fledermausspaltenkasten FSPK (Flachkastentyp) der Fa. Hasselfeldt
e Fledermaus-Universalhéhle 1FFH (Héhlen- und Spaltenverstecke) der Fa. Schwegler

Das Ersatzquartier ist so zu platzieren, dass ein freies Anfliegen mdglich ist. Die glinstigste Ausrich-
tung ist in Stdwest- bis Siidost-Richtung. Eine direkte Sonnenbestrahlung ist wegen der Uberhit-
zungsgefahr zu vermeiden.

Acer 3 Anbringen von Quartierhilfen fiir Flederméause an Gebauden

Im Rahmen der Fledermauskartierung wurden 2 Sommerquartiere von der Zwergfledermaus erfasst.
Zudem wurde im Rahmen der Gebaudestrukturkartierung ein Wochenstubenquartier des GroBen
Mausohres und ein wahrscheinliches (Wochenstuben-)Quartier der Breitfliigelfledermaus nachge-
wiesen (siehe Acer 4). Darlber hinaus wurden im Rahmen der Strukturkartierung 2019, 2020 (OKO-
PLAN 2020) Nischen und Spalten in und an den Gebauden G01, 02, 03, 07, 09 kartiert, die ein Quar-
tierpotenzial fir gebaudebewohnende Arten bieten. Durch den Abriss und die Sanierung gehen so-
wohl nachgewiesene als auch potenzielle Quartiere verloren.

Da das GroBe Mausohr spezielle Quartieranspriiche aufweist, wird die Art unter der Ausgleichs- und
KompensationsmaBnahme: Acer 4 - Gestalten von Dachrdumen als Fledermausquartier, separat
betrachtet.

In Abhangigkeit von der Fledermausaktivitat im Umfeld der Gebaude, Ein-/Ausflugbeobachtungen,
Hinweisen auf Quartiernutzung, Quantitat und Qualitat der quartierrelevanten Strukturen sowie der
GroBe des Gebaudes wurde die Anzahl von Fledermausquartieren eingeschatzt, fir die ein Aus-
gleichsbedarf besteht. Es wird von einem Verlust von 7 nachgewiesenen bzw. potenziellen Fleder-
mausquartieren ausgegangen (exkl. GroBem Mausohr).
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Als dkologischer Ausgleich fur entfernte Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Flederméusen an Ge-
bauden sind Ersatzquartiere in doppelter Anzahl zu schaffen (Verhaltnis 1:2). Dementsprechend
ergibt sich ein Ausgleichsbedarf von 14 Ersatzquartieren.

Dauerhaft wird der Ausgleichsbedarf durch Schaffung von Quartiermdéglichkeiten an den geplanten
bzw. sanierten Gebauden gedeckt. Um die verschiedenen Anspriiche der Fledermausarten an ihr
Quartier zu beriicksichtigen und die Akzeptanz der Ersatzquartiere zu erhéhen, werden unterschied-
liche Quartiershilfen verwendet. Zum Beispiel kdnnen Késten aus unbehandeltem, sdgerauhem Holz
unter der Dachhaut angebracht werden. Breite und H6he der Kasten sollen mindestens 40 cm be-
tragen. Fir die Zwergfledermaus sind v. a. Kasten mit einer lichten Spaltenweite von 1,5 cm (oben)
bis 2,5 cm (unten) geeignet (SENSTADT 2000). Die Fluglochweite soll 2 cm x mind. 5 cm betragen.
Sofern Kasten mit gréBerer Abmessung verwendet werden, reduziert sich die erforderliche Anzahl
an Ersatzquartieren. Die Reduktion der Anzahl erfolgt in Absprache mit einem Fledermausgutachter.

Ein Teil des Ausgleichsbedarfs soll durch Quartierhilfen in oder an den Fassaden gedeckt werden.
Geeignet sind handelsiibliche Fledermausfassadenkésten, die an die Fassade, in das Mauerwerk
der Fassade oder in die AuBendammung hinter den AuBenputz eingebaut werden. Es kénnen auch
spezielle Fledermauskasten fir Fassaden mit Spezialisolierung verwendet werden, die dann als
Ganzjahresquartiere fir gebdudebewohnende Fledermausarten geeignet sind. Weiterhin kann die
Wandverschalung fiir Fledermduse zugénglich gemacht werden. Hohlrdume/Spaltrdume hinter
Wandverschalungen kommen als Quartier in Frage, wenn sie zugluftfrei sind und einen griffigen
Zugang bieten. Diese kénnen auch als Winterquartier dienen.

Das Anbringen der Ersatzquartiere geschieht sukzessiv entsprechend des Baufortschritts; damit
keine zeitliche Liicke zwischen der Zerstérung der Quartiere und deren Ausgleich entsteht, miissen
die Ersatzquartiere vor Abriss bzw. Sanierung an bestehenden Gebaduden angebracht werden.

Grundsatzlich sind verschiedene Quartiertypen zu verwenden, um die Akzeptanz zu erhdhen. Fol-
gende Kastentypen sind u. a. geeignet:

e Niststein Typ 27 (zum Einbau in Fassaden) der Fa. Schwegler

e Fledermaus-Einlaufblende 1FE (zum Einbau in und auf Fassaden, wartungsfrei) der Fa. Sch-
wegler

e Fassadenrdhre 1 FR (zum Einbau in Fassaden, wartungsfrei) der Fa. Schwegler

e Fledermaus-Quartier-Typ 1FQ (zum Einbau an die Fassade, wartungsfrei) der Fa. Schwegler
e Fledermaus-Wandschale 2FE (zum Einbau an die Fassade, wartungsfrei)

e Fledermaus-Fassadenflachkasten der Fa. Hasselfeldt

e Fledermaus-Universal-Sommerquartier 1FTH (mit finf Quartierkammern, Anzahl der anzubrin-
genden Késten kann entsprechend reduziert werden) der Fa. Schwegler

Die Ersatzquartiere sind so zu platzieren, dass ein freies Anfliegen méglich ist. Die Einschlupféffnung
sollte an einer besonders markanten Stelle am Dach angebracht werden (z. B. an einer Dachkante,
an Gebaudeecken, im Umfeld von Leitstrukturen), damit das Quartier von den Flederm&usen gefun-
den wird. Dabei ist darauf zu achten, dass die Einflugéffnungen nicht beleuchtet werden. Um unter-
schiedlich temperierte Hangplatze zu schaffen, sind verschiedene Expositionen zu wéhlen; die giins-
tigsten Ausrichtungen sind in der Regel Stidwest-, Stidost- und Ost-Richtung. Eine direkte Sonnen-
bestrahlung ist wegen der Uberhitzungsgefahr zu vermeiden.

Acer 4 Gestalten von Dachraumen als Fledermausquartier

Im Rahmen der Gebaudestrukturkartierung wurde mind. ein Wochenstubenquartier des GroB3en
Mausohres nachgewiesen, welches durch die Umsetzung des B-Plans wegféllt (Abriss Gebaude
GO01). Zudem fallt das Fledermausquartier (Breitflligelfledermaus oder GroBes Mausohr) im Ge-
baude G09 weg.
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Es muss deshalb im Rahmen der Umweltbaubegleitung bzw. von einem Fledermausgutachter ge-
prift werden, welcher Spitzboden oder welche Spitzbdden fir Fledermause im Rahmen der Baum-
maBnahmen gestaltet werden kdnnen.

Wichtig fur die Eignung von Dachbéden als Quartier fir das GroBe Mausohr sind neben der GréBe
des Raumes ein Angebot von unterschiedlich temperierten Hangplatzen sowie eine nicht zu glatte
Oberflachenbeschaffenheit der Decken und Seitenwéande, die das Klettern von insbesondere Jung-
tieren ermdglichen. Ideale Temperaturen wahrend der Wochenstubenzeit (Mai bis August) betragen
25- 33°C. Ein Warmluftanstau im Firstbereich ist fir GroBBe Mausohren essenziell (REITER & ZAHN
2006). Weiterhin ist es wichtig, dass die Quartiere zugluftfrei, trocken und dunkel sind (SCHULENBURG
et al. 2001).

Um unterschiedlich temperierte Hangpléatze zu schaffen sind folgende MaBnahmen notwendig:

e Einbau von mind. 2 Spaltenquartieren im Dachfirst (vgl. Abb. 3, 4, 5 im Anhang),

o FUr die Verbesserung des Klimas erméglicht ein Mérteldach oder ein gemdértelter First ei-
nen Warmestau und vermeidet Zugluft (LFULG 2017),

¢ Einbau von Holzwolle- Leichtbauplatten ,Sauerkrautplatten” in die ersten Sparrenfelder auf
der Nord- und Siidseite des Dachbodens.

e Anbringung von 3 Fledermausbrettern
e Anbringen ggf. handelslblicher Fledermauskésten auf dem Dachboden

Das Anbringen von Fledermausbrettern bietet fir andere gebaudebewohnende Fledermausarten
wie Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus, Langohren zusétzliche Quartierméglichkeiten.

Bauzeichnungen und Beschreibungen vom LFULG (2017) sind im Anhang 1 aufgefihrt.

Laut SAUERBIER et al. (2005) hat es sich als erfolgreich erwiesen, die neuen Hangplatzbereiche sowie
die geschaffenen Offnungen mit einem Sud aus Fledermauskot (Kot aus dem ehemaligen Quartier)
und Wasser anzustreichen.

Schaffung und Sicherung eines Zugangs fiir Flederméuse

Das GroBe Mausohr bevorzugt freie Durchflugsméglichkeiten. Es ist ein Durchflugsschlitz von min-
destens 40 cm Breite und 15 cm Héhe zu gewahrleisten (LFULG 2017). Zusatzlich ist im Dachbo-
denbereich eine Ein- und Ausflugséffnung zu installieren (die genaue Lage ist durch Absprache mit
einem Fledermausgutachter festzulegen). Ggf. kann auch ein Ausstellfenster mit Fledermausdurch-
flug installiert werden (vgl. Abb. 8, 9 im Anhang). Alle weiteren Fenster im Dachboden sind zu ver-
schlieBen und abzudunkeln.

Holzschutzmittel

Im Vorfeld der BaumaBnahmen ist zu prifen, ob in der Vergangenheit DDT-haltige Holzschutzmittel
eingesetzt wurden. Ist dies der Fall, sind alle Offnungen fiir Fledermause unzuganglich zu machen
und die hier aufgefiihrte MaBnahme muss an einem anderen Ort stattfinden. Wurde dies ausge-
schlossen, sollte bei den BaumaBnahmen auf den Einsatz von Holzschutzmitteln verzichtet werden.
Als Alternative kann eine Hochfrequenz-Technik, ein HeiBluftverfahren oder eine Begasung mit CO2
eingesetzt werden. Kann nicht auf Holzschutzmittel verzichtet werden, ist auf wasserbasierte Prapa-
rate zurlickzugreifen, da organische Lésungsmittel laut DIETZ et al. (2000) ausdiinsten. Alle Holz-
schutzmaBnahmen sind in Abwesenheit schitzenswerter Tiere durchzufihren und mindestens
sechs Wochen, etwa bis Ende Februar, vor Ankunft der Fledermause abzuschlieBen (REITER & ZAHN
2006).

Zeitlich Ablauf

Da vor allem GroBBe Mausohren als besonders quartiertreu gelten, sind die MaBnahmen mindestens
1 bis 2 Jahre vor Abriss der Gebaude durchzufiihren. Sobald das neue Quartier fertig ist, kénnen im
Frihjahr und Sommer an dem neuen Quartier Lockrufe abgespielt werden. Der genaue Zeitraum ist
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im weiteren Planungsverfahren mit der Umweltbaubegleitung bzw. mit einem Fledermausgutachter
abzustimmen.

Die BaumaBnahmen beider Quartiere und die Vergramungen der Fledermause aus dem Gebaude
GO01 und G09 sind entsprechend der VermeidungsmaBnahme Va4 durchzufiihren.

Erfolgskontrolle

Es ist eine Erfolgskontrolle inkl. Dokumentation durch einen Fledermausgutachter (Sichtpriifung auf
Reproduktion) im 1., 3. und 5. Folgejahr der Installation durchzufiihren. Bei mdglichen Defiziten soll-
ten KorrekturmaBnahmen erfolgen.
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6 Zusammenfassung der Priifung der Verbotstatbestande

Der vorliegende Artenschutz-Fachbeitrag bezieht sich auf die Umsetzung des Bebauungsplans
~Wehrmahle*“.

Zur Erfassung der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der européischen Vogelarten gem.
Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie erfolgten im Jahr 2017 und 2019 faunistische Untersuchungen der
Arten(-gruppen) Fledermé&use, Reptilien, Amphibien und Brutvégel (OKOPLAN 2020). Nachgewiesen
wurden Arten aus der Gruppe der Fledermause und der Brutvégel sowie die Zauneidechse. Der
Moorfrosch wurde im Rahmen von Amphibienerfassungen durch den NABU, am Rand des B- Plan-
gebietes nachgewiesen. Ebenfalls nachgewiesen wurde der Biber anhand eines zufélligen Totfun-
des. Arten aus weiteren Artengruppen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind im Plangebiet nicht
zu erwarten. Die nachgewiesenen und potenziell vorkommenden Arten wurden hinsichtlich der Ver-
botstatbestédnde des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG gepriift. Das Ergebnis ist in der folgenden
Tabelle aufgeflhrt.

Tabelle 28: Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit der
untersuchten Arten

Nachgewiesene Arten Verbotstatbestande Ausnahmepri-
des § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG | fung erforderlich

Deutscher Wissenschaftli- | Totung Stérung Zerstorung
Name cher Name
Vogel

Eisvogel Alcedo atthis - (Vab) - - -
Rauchschwalbe | Hirundo rustica - (Va4,5) - - (Acerl) -
Neuntoter Lanius collurio - (Va5) - - -
Star Sturnus vulgaris | - (Va5) - - -
Brutvogelarten - -(Va2) - - -
der Gewasser

und Ufer
Gebaudebriiter - - (Va4,5) - - (Acer1) -
Freibriter - -(Va2,5) - - -
Baumhohlen-/Ni- | - - (Vab) - - -
schenbriter

Bodenbriter - -(Va2,5) - - -
Flederméause

Braunes Lan- Plecotus auritus | - (Va2,3,4) | - (Vcer 1) - (Acer 2) -
gohr

Breitflligelfleder- | Eptesicus sero- | - (Va 4) - - (Acer 3, 4) -
maus tinus

GroBer Abend- Nyctalus noc- -(Va2,3) - - (Acer 2) -
segler tula

GroBes Mau- Myotis myotis -(Va4) - - (Acer 4) -
sohr (Vcer 1,7)

Mopsfleder- Barbastella bar- | - (Va 2,3) - - (Acer 2) -
maus bastellus

Muckenfleder- Pipistrellus pyg- | - (Va2,3,4) | - - (Acer 2, 3) -
maus maeus
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Nachgewiesene Arten Verbotstatbesténde Ausnahmeprii-
des § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG | fung erforderlich

Deutscher Wissenschaftli- | Totung Storung Zerstorung
Name cher Name
Rauhautfleder- Pipistrellus -(Va2,3) - - (Acer 2) -
maus nathusii
Wasserfleder- Myotis dauben- | - (Va 2,3) - - (Acer 2) -
maus tonii (Vcer 1,7)
Zwergfleder- Pipistrellus pi- -(Va2,34) | - - (Acer 2, 3) -
maus pistrellus
Saugetiere
Biber ‘ Castor fiber ‘ - ‘ - (Vcer 1) ‘ - -
Reptilien
Zauneidechse ‘ Lacerta agilis ‘ - (Vab) ‘ - ‘ - -
Amphibien
Moorfrosch ‘ Rana arvalis ‘ - ‘ - ‘ - -
Legende:
X Verbotstatbestand erfiillt
- Verbotstatbestand nicht erfillt
\ VermeidungsmaBnahme erforderlich
CEF CEF-MaBnahme erforderlich
Nr.1,2,3 Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1, 2, 3 BNatSchG

Fir die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die eu-
ropdischen Vogelarten werden die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

nicht erfiillt.

Die Beurteilung, ob ein Verbotstatbestand vorliegt, ist unter Berlicksichtigung von MaBnahmen zur
Vermeidung und MaBnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat (CEF-

MaBnahmen) erfolgt.
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Anhang

Auswahl von Abbildungen der MaBnahmenvorschléage

Was ist zu beachten?

MaBe

Mindestfliche, die insgesamt von Fledermiusen
genutzt werden kann: ca. 1 m2, ggf. Verteilung auf
mehrere kleine Spaltenquartiere, die in verschiedenen
Hehen angebracht werden, sodass unterschiedlich
temperierte Hangplatze zur Auswahl stenen

~R

Spaltenweite innen 2,5-4,5cm

Einschlupfoffnungen in den Dachboden 10x2cm &

Einflugéffnungen in den Dachboden mindestens —~——
40x15¢cm

\y

Material

1 Innenraum einschlieBlich Anflugbrett aus sehr
rauem ungehobeltem Holz und mit horizontalen
Rillen (Tiefe 3 mm, Abstand - 15 mm) versehen

‘: 7 A N
Va# EOUNAN - —
N NS
TSN

Abbildung 2: Spaltenquartier im Dachfirst (Teil 1) (LFULG 2017)
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First

Firstlasche

Firstbrett
Sparren

Dacheindeckung ————e

Schalung ——=<—%
/ \ Dachlatte, konisch

/ \\ Spaltenquartier Vorderseite
\ Riickseite mit Anflugbrett

Ansicht

Abbildung 3: Spaltenquartier im Dachfirst (Teil 2) (LFULG 2017)
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Sparren ———» —P
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Spaltenquartier, Vorderseite
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Spaltenquartier, Riickseite sm g
Schnitt

Abbildung 4: Spaltenquartier im Dachfirst (Teil 3) (LFULG 2017)
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Was ist zu beachten?

MaBe

& Quartierkammer mindestens 100 x 50 cm
# Anflugbrett 10010 cm

¥ Spaltenweite innen 2,5 -1,5 em, wobei sich der
Hohlraum nach oben verengt

Material

§ Unbehandeltes Holz, besonders ganstig ist witterungs-
bestandiges Larchenholz.

¥ Innenraum einschlieBlich Anflugbrett aus sehr rauem
ungehobeltem Holz und mit horizontalen Rillen
(Tiefe 3 mm, Abstand & - 15 mm) versehen

¥ Bretter mit Nut und Feder versehen, damit das
Quartierinnere dunkel und zugluftfrei ist

[} ite glatt, Wil durch biozi
Anstrichmittel oder Dachpappe moglich

Anbringung

& moglichst hoch am Geb4ude, Mindesthohe 4 m

® Ausrichtung méglichst nach Osten, Stdosten oder
Sadwesten

& hindernisfreier Anflugraum unterhalb des Quartiers
und in dessen Umgebung

¥ maoglichst nicht dber Taren oder Fenstern anbringen

Abbildung 5: Fledermausbrett mit einem Quartierraum (Teil 1) (LFULG 2017)

Montage Seitenansicht Einzelelemente

| Oberteil

1,5cm

5.5cm

. 5,5cm
T

60cm
50cm
50cm

60cm

l 2,5em
+

Riickwand mit Anflugbrett
2,5¢cm

Seitenwand

Vorderteil

100cm

Abbildung 6: Fledermausbrett mit einem Quartierraum (Teil 2) (LFULG 2017)
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Abbildung 7: Ausstellfenster mit Fledermaus-Durchflug, AuBenansicht (DIETZ & WEBER 2000)
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Blechgaube

Einflughihe ca. 7 cm

Landebrett innen
Hohe ca. 10 cm

Landebrett auBen,
Linge variabel,
Unterkante endet
am Fensterrahmen

Befestigung,
stark verkiirzt

Abbildung 8: Ausstellfensters mit Fledermaus-Durchflug, Querschnitt (DIETz & WEBER 2000)
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